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Esipuhe

Meiti on endd alle viisi miljoonaa. Kylld, vaikka Suomen vikiluku kas-
vaa, niin kantavieston médrd on vihentynyt vuodesta 2014 lihtien;
viime vuonna (2025) samaan aikaan kun vieraskielisen vieston mii-
rd nousi 36 000:1la hengelld laski kotimaisten kielten puhujien méird
taas 19 000:1la. Olemmekin juuri ylittineet symbolisen rajapyykin, kun
suomalaistaustaisen vieston mdaird tippui tdnd vuonna alle viiden mil-
joonan.

Alhainen syntyvyys on lihes kaikkia linsimaita koskettava ilmio.
Suomalaisten syntyvyys oli vield viime vuosikymmenen alussa euroop-
palaisittain ylempaa keskitasoa, mutta lasku on ollut erittéin jyrkkai vii-
meisten noin viidentoista vuoden aikana. Nyt maamme syntyvyys onkin
Euroopan heikoimpien joukossa.

Syntyvyyskriisi tuo mukanaan monenlaisia ongelmia. Tydikéisten
osuuden jyrkki viheneminen verrattuna eldkeldisiin tuo haasteita julki-
selle taloudelle. Alhaisen syntyvyyden yhdistyminen maahanmuuttoon
tuo taas ongelmia, jotka nikyvit jo mm. suurten kaupunkien maahan-
muuttajavaltaistuvissa pidivikodeissa ja kouluissa. Julkisen talouden ja
kansallisen uusiutumisen lisiksi syntyvyyden ongelmat ovat myds inhi-
millinen tragedia, joka koskettaa monia yksil6itd ei-vapaaehtoisen lap-
settomuuden muodossa.

Minkilaisilla yhteiskunnallisilla toimilla suomalaisten syntyvyyteen

voitaisiin sitten vaikuttaa?



Tarkastelussa teoksessa ovat niin kestdvin syntyvyyden yhteiskunnal-
linen merkitys kuin fysiologiset ja psykososiaaliset syyt syntyvyyden
laskun taustalla. Teoksessa pohditaan vanhemmuuden ja uran yhdisti-
miseen liittyvid kysymyksid sekd tarkastellaan sitd, miten syntyvyyteen
vaikuttavia tekijoitd on tutkittu ulkomailla. Syntyvyyttd tarkastellaan
myo6s sekd historiallisesta nikokulmasta ettd nostaen esiin esimerkkejd
kiytinnon politiikkatoimista, joilla perheystivillisyyttd voitaisiin edis-
taa niin valtiollisella kuin kunnallisella tasolla.

Ensimmiinen askel on kuitenkin asian nostaminen yhteiskunnalli-
seksi keskustelunaiheeksi. Suomen Perusta -ajatuspaja toivoo, ettd ti-
min teoksen seitsemissd artikkelissa esitetyt nikokulmat ja tiedot an-
tavat lukijalle uusia ajatuksia ja auttavat nostamaan titd tirkedd aihetta
julkiseen keskusteluun.

Helsingissa 20.5.2026

Simo Grénroos
Suomen Perusta -ajatuspaja

toiminnanjohtaja







Onni Rostila

Vaesto on kohtalo

"La démographie, cest le destin”

- FiLosor1 AucusTeE COMTE -

ALUKSI

destd todella madrad valtion kohtalon niin hyvissd kuin pahassa.

Yhteiskunta koostuu ihmisistd. Tulevaisuus lepdd uusien suku-

polvien varassa. Sadan vuoden piistd eri ihmiset pdattavit ja
tekevit, mitd sitten padttavitkin tehdi. Yhteiskunta, kulttuuri ja muut
kollektiiviset, yksil6d suuremmat ilmiét, ovat riippuvaisia ylisukupolvi-
sesta jatkuvuudesta. Toisin sanoen syntyvyydesta.

Nopeasti vanheneva yhteiskunta on tdysin erilainen kuin nuori ja
elinvoimainen yhteiskunta. Yhteen kieleen ja kulttuuriin perustuva
luottamusyhteiskunta on erilainen kuin sirpaloituva monikulttuurinen
yhteiskunta.

Talousviisaat vaativat satojatuhansia ja jopa miljoonia maahanmuut-
tajia tydikiisen vdeston yllapitimiseksi. Vaatimus on jirjenvastainen. En
kiistd taloustieteen teesejd tydikiisen vdeston merkityksestd taloudel-
le. Téssd tapauksessa paholainen piilee kuitenkin niin yksityiskohdissa
kuin kokonaisuudessa.

Ensinnidkain tyoikiisyys ei auta patkdikddn, jos tulijat eivit tyollisty.

Taloustomppelit vaikenevat kahdesta muustakin kiusallisesta seikasta.




Tulijoiden paljous epdvakauttaa yhteiskunnan ja toisaalta kukaan ei ker-
ro, misté kelvolliset tulijat on tarkoitus haalia.

Syntyvyyden nostaminen ei suomalaisia ekonomisteja kiinnosta.
Tami selittyy silld, ettd vaikka syntyvyys nousisi, nikyvit vaikutukset
vasta viiveelld. Kulut juoksevat heti. Jotkut uskovat, ettd nykynuoret ei-
vit vain halua lapsia. Sekdin ei kiy selitykseksi, koska nuoret aikuiset
kysyttiessd kertovat haluavansa lapsia. Syysti tai toisesta haluttuun lap-
silukuun ei padst.

Syntyvyyskeskustelussa riittdd kdynnistysvaikeuksia. Moni aistii sii-
nd piilevin miinakentin. Siind sirdhtdvit ristiriidat tasa-arvosta, suku-
puolten rooleista ja yhteiskunnallisista arvoista. Adrifeministisia huo-
neentauluja on vaikea vaihtaa.

Aitiys laskee tilastollisesti naisten kokonaisansioita ja palkkakehi-
tystd. Tutkijat puhuvat "lapsisakosta”. Syntyvyyden lasku voi jopa edis-
tdd sukupuolten vilistd "palkkatasa-arvoa”. Feministinen tasa-arvodog-
ma ja biologisen sukupuolen sivuuttaminen ovat ajaneet meitd poispdin
syntyvyysmyonteisestd perhepolitiikasta.

Propagandistinen puolitotuus "naisen eurosta” on taottu kollektiivi-
seen tajuntaamme suurena vadryytend. Syntyvyyden romahdukselle on
kohauteltu olkapiiti. Kun toimintaa ohjaavat typerdt mittarit, tyhmis-
tyy toimintakin.

Syntyvyyden romahdus johtaa sukupuuttoon, ja jo paljon sitd ennen
yhteiskunnan perusrakenteet murentuvat. Silti paittivit tahot nukku-

vat. Edessd oleva heritys tulee olemaan karu.
YHTEISKUNNAN EPAVAKAUTTAJA

Vallitsevassa viestonvaihtoideologiassa maahanmuuttajat vastaavat suo-
malaisia taustamaista ja -kulttuureista riippumatta. Tulijoiden médri ei

missddn vaiheessa saa aikaan laadullisia muutoksia ja maahanmuuttajien



uskotaan juoneen ikuisen nuoruu-  “Valtiovallan velvollisuus on
den lihteesta. luocla vahvoja kannusteite.

Puolueet ja eri eturyhmit ehdot-  Ne léihettéiviit yksiselitteisen
televat 40.000-50.000 vuosittaista  viestin: arvostamme perheitci
tulijaa. Se tarkoittaisi jopa miljoo-  jo tarvitsemme lapsia”
naa ulkomaalaista kahdessakymme-
nessd vuodessa. Koska todellisuudessa maahanmuuttajatkin vanhenevat,
on kyse holméldisen peiton jatkamisesta. Ulkomaalaisia on virrattava
maahan aina vain tai muuten tydikiisten osuus laskee.

Vaikka tillainen pyramidihuijaus toimisi taloudellisesti hetken, kat-
keaa kulttuurinen jatkuvuus. Suomalaista kulttuuria lapsilleen siirtivit
supisuomalaiset vihenevit sukupolvi sukupolvelta. Jos syntyvyys ei nou-
se, on supisuomalaisten jilkeldisid vuosisadan vaihteessa vain noin mil-
joona. Mikali massasiirtolaisuus jatkuu sinne asti edes nykytasolla, on
ulkomaalaisia ja heidin jilkeldisiddn moninkertainen maira.

Optimisti ehkd huomauttaa, etti sopeutumista tapahtuu ja didin-
kieletkin voivat vaihtua. Mutta jos muutosvauhti on timd, on kysyttivi,
mihin tulijat tarkalleen ottaen sopeutuvat? Monikansallisen lentoken-
tin tai kauppakeskuksen kulttuuriin, jota kukaan ei endi koe kodikseen?

Linsimaiden poliittiset jirjestelmit natisevat liitoksissaan jo tdhin-
astisen kansainvaelluksen jiljiltd. Luottamusyhteiskunta murenee jat-
kuviin etnisiin, uskonnollisiin ja kulttuurisiin hankauksiin. Tulokkaat
eivit luovu maailmankatsomuksistaan, identiteeteistidn ja arvoistaan.
Vahvan yhteniiskulttuurin paille syntynyt liberaali jarjestelma ei kyke-
ne ratkomaan niin armottomia ristiriitoja.

Ideologinen hybris hakee vertaistaan, kun liberaali eliitti olettaa yh-
teiskuntakokeilun paittyvin sopusointuisaan yhteiseloon. Historia tuo-
mitsee sen vield suureksi typeryydeksi.

Viestonvaihto- tai vaihdettavuus-ideologia perustuu pehmeiin to-

talitarismiin. Mika tahansa kritiikki on leimattu moraalittomaksi. Mut-




ta vaikka jirkiargumentit kaikuisivat kuuroille korville, voi tulijoiden

ehtyminen saada monet toisiin aatoksiin.
SYNTYVYYS LASKEE (LAHES) KAIKKIALLA

Kukaan ei halua vastata kysymykseen, mistd tyollistyvit tulijat olisi tar-
koitus repid? Kysymys on yllittdvin vaikea. Monissa vikirikkaissa ja
korkean syntyvyyden kulttuureiksi mielletyissi maissa syntyvyys on jo
nyt alle uusiutumistason. Kiina, Intia, Brasilia, Iran, Thaimaa, Indonesia,
Vietnam, Turkki, Filippiinit ja niin edelleen. Yhid useampi liittyy tilld
menolla kerhoon.

Toisin sanoen tarpeisiimme soveltuvaa muun maailman ylijadmévi-
estod el ole eika tule. Sellaista ei ole, vaikka uhraisimmekin kulttuurim-
me jatkuvuuden ja yhteiskuntamme vakauden loputtomalla massasiir-
tolaisuudella. Jatkuvasti kasvava joukko maita on osaavimpien tulijoiden
perissd. Suomi ei suinkaan saa parhaita paalta.

PITKAJANTEISTA SYNTYVYYSPOLITIIKKAA

Massasiirtolaisuus ei siis voi toimia. Koska massasiirtolaisuus ei toimi,
on syntyvyyden nosto ainoa vaihtoehto. Varmoja keinoja ei ole, mutta
yritettdva on. Lihtokohtaisesti ihmiset reagoivat kannusteisiin. Veropo-
litiikalla on vakiintuneesti ajettu erilaisia yhteiskunnallisia padmairia.
Mitd haluamme enemmin, sitd verotamme vihemmin ja toisin péin.
Syntyvyyteen kannustava veropolitiikka ldhtee siitd, ettd lapsiperheitd
verotetaan tuntuvasti vihemman.

Tyossakdyvien lapsiperheiden veronalennukset eivit merkitse raadol-
lisia synnytyslahjuksia. Ne ovat askeleita kohti perhemy6nteisempda kult-
tuuria. Valtiovallan velvollisuus on luoda vahvoja kannusteita. Ne lihet-
tavit yksiselitteisen viestin: arvostamme perheitd ja tarvitsemme lapsia.



Kannustimia tulee luoda my6s valintoihin, jotka edistivit perheel-
listymistd. Nuorten aikuisten avioitumisen tiedetddn olevan yhteydessi
korkeampaan lapsilukuun. Lisiksi vakaa ydinperhe palvelee lasten etua.
Naimisissa olevien alaikéisten lasten vanhempien asuntolainan korko-
hyvityksen palautus olisi hyva alku.

Lapsiperheiden matalampi verotus edistdd yleistd etua. Se palkitsee
yksiloitd ja perheité yleishyodyllisistd valinnoista. Se kannustaa perheel-
listymisen lisiksi tyontekoon ja turvaa lapsiperheitd. Niin ikddn kohen-
tuisi myds lapsiperheiden ja vanhemmuuden yhteiskunnallinen status
nuorten aikuisten silmissa.

Unkari on kiintoisa esimerkki. Maa on panostanut tunnetusti per-
heellistymisen kannusteisiin. Toimien mittaluokka on ollut huomattava
ja Unkaria pitkddn hallinnut Fidesz-puolue kehitti kannustinjirjestel-
mad voimallisesti. Unkarin valtion budjetista perdti noin 5 % menee
lapsiperheille erilaisina vero- ja muina tukina. My6s keviilld 2026
maassa valtaan noussut Tisza-puolue kannattaa kansallismielistd ja syn-
tyvyysmyonteisti politiikkaa.

Toimien vaikutukset syntyvyyteen ovat osin kiistanalaisia. Vuosien
2011-2021 vililld syntyvyys Unkarissa nousi selvisti (1.23 - > 1.59)
- noin 30 %:a. Sittemmin kéyrd on Unkarissakin laskenut. Toisaalta
avioituvuudessa Unkarin toimet ndyttivit tuottaneen vield vahvempaa
tulosta. Vuosien 2011 ja 2021 vililld avioituvuusaste nousi 3,6 %:sta 7,4
%:iin - siis kaksinkertaistui kymmenessi vuodessa. Muutoksen myo6ti
unkarilaisten avioituvuus nousi Euroopan matalimmalta tasolta kor-
keimpiin. Muutoksella lienee myds laajempaa ja pitkdaikaisempaa vai-
kutusta, jonka pdille perhepolitiikkaa rakentuu.

Yksittdisid toimia tai niiden teknistd kohdentamista tirkedimpid on
pitkdjinteisyys. Koska syntyvyys on valtiolle korkein prioriteetti, ei sen
nostamiseksi tehtyjd toimia pidd arvioida muutaman vuoden tulosten
perusteella. Syntyvyyteen on pakko sijoittaa, koska valtion tulevaisuus,




talous ja turvallisuus kaikki riippuvat syntyvyydesta.

Sellaista tilannetta ei tule, jossa syntyvyyden suhteen voisi luovuttaa.
Piinvastoin mitd matalammaksi syntyvyys laskee, sitd suurempi syy sii-
hen on vaikuttaa.

Valitettavasti yksilokeskeinen kulttuuri ja ajan henki romahduttavat
syntyvyyttd laskusuuntaan. Koska vastavoima on niin vikevi, on turha
odottaa pikaista kiddnnetta.

Perhepolitiikan on tuettava lapsiperheiti ja kohotettava perheen yh-
teiskunnallista arvostusta. Desimaalit muuttuvat aikanaan laajemman
muutoksen my6td. Pidmaird on laajempi kulttuurin muutos. Valtion
budjetti ja verojarjestelman miljardit ovat voimakas vipuvarsi.

Joko onnistumme nostamaan syntyvyytti tai yhteiskuntamme perus-

ratkaisut murenevat. Ainoa vaihtoehto on yrittii ja jatkaa yrittdmista.
ISRAEL JA MUUT ROHKAISEVAT ESIMERKIT

Israel on ainoa kehittynyt maa, jossa syntyvyys ylittdd vieston uu-
siutumistason. Poikkeus on merkillinen. Se on vauras, koulutettu ja
voimakkaasti kaupungistunut — kaikki piirteitd, jotka yleensi laskevat
syntyvyyttd. Syyt lienevit pddasiassa henkisid. Israelissa lasten saaminen
on ollut kansallisesti ensiarvoista valtion perustamisesta asti.

Kuopasta nouseminen on erittdin vaikeaa. Mongolia ja Kazaks-
tan ovat ainoat maat, jotka ovat pudottuaan alle uusiutuvuustason sen
tehneet. Molemmissa ditiyden arvostus on vahvaa. Georgiassa maan
uskonnollinen johtaja, ortodoksisen kirkon patriarkka lupautui 2007
kastamaan henkilokohtaisesti jokaisen perheen kolmannen ja sitd myo-
hemmin lapsen. Siitd alkoi kiistaton syntyvyyden nousu.

Yhdysvalloissa lisddntyminen on ideologinen kysymys ja tdstd on
viitteitd muuallakin. Konservatiivien syntyvyys on lihes kaksinkertai-

nen liberaaleihin verrattuna. Jos konservatiivit olisivat oma kansansa,



syntyvyys olisi kdytinnossd uusiutumistasolla tai jopa yli. Uskonnolliset
yhteisot ovat lihes poikkeuksetta ainoita ryhmid kehittyneissd maissa,
joilla on yli 2,1:n syntyvyys. Yhteinen nimittéja lienee eliminmyontei-
nen ja perhekeskeinen arvopohja. Lapset eivit ole kiytinnon riesa, vaan
arvokas ja haluttu asia.

Matalan syntyvyyden syyt ovat lukuisia, vaikeaselkoisia ja vyyhdiksi
kietoutuneita. Monet niistd voimistuvat. Avioliittojen ja perheellistymi-
sen myShentyminen, yhi pidemmiksi venyvit opinnot, kaupungistumi-
nen, tydelimin epavarmuus, yksilo- ja itsekeskeinen kulttuuri, maallis-
tuminen, sukupuolten viliset arvoerot ja niin edelleen.

Nykypiivind avioliitto, pitkdjanteinen perhe-elima ja vanhemmuus
ovat vain yksi elimintapa muiden joukossa. Niiden asemaa kulttuuri-
sena ja yhteiskunnallisena normina on méiritietoisesti vahvistettava.
Muuten emme selvid. Perheelle kuuluu kunnia yhteiskunnan tukipilari-
na ja perusyksikkoéni. Muutenkin kuin juhlapuheissa.

"Yksittéiisiéi toimia tai niiden teknistéi
kohdentamista téirkecimpéiéi on pitkéi-
jéinteisyys. Koska syntyvyys on valtiolle
korkein prioriteetti, ei sen nostamiseksi
tehtyjéi toimia pidéi arvioida muutaman
vuoden tulosten perusteella”.




Henna Kajava on
kaupunginvaltuutettu ja
filosofian maisteri




Henna Kajava

Syntyvyycden romahduksen
fysiologisia ja psyko-
sosiaalisia vaikuttimia

JOHDANTO

uomen syntyvyys on Euroopan alhaisimpien joukossa. Se nou-

dattaa samalla globaalia syntyvyyden laskun trendid, jossa aino-

astaan Afrikka on poikkeus. Itse asiassa koko ihmiskunta uhkaa
kuolla sukupuuttoon, mutta onneksi vasta muutaman miljoonan vuo-
den kuluttua. Miehen sukupuolen mdirittivd Y-kromosomi nimittdin
heikkenee hilyttivdd vauhtia ja uhkaa jopa kadota kokonaan. Nayttda
siltd, ettd Y-kromosomeissa on perustavanlaatuinen virhe. Muilla kro-
mosomeilla on kaksi kopiota jokaisessa solussa, jolloin geenit voivat yh-
distyd ja menettid haitallisia mutaatioita.

Ihminen onnistuu todennikéisesti kuitenkin voittamaan timénkin
painin luonnonvoimien kanssa teknologian avulla. Muut kromosomit
voivat ottaa Y-kromosomin tehtivit hoitaakseen. Tamin seurauksena
syntyvit geneettiset erot voivat johtaa jopa uusien ihmislajien kehitty-
miseen. Todellisuus on scifid ihmeellisempai!

Suomen syntyvyyden romahduksessa ei ole tarvetta vield kuitenkaan
miettid Y-kromosomin ndivettymistd, koska ehdimme kuolla sukupuut-

toon ihan muista syistd, jos emme aloita pikaisesti voitokasta pelid kah-




della eri pelikentdlld. Meidén tdytyy kdydd samaan aikaan sekid suoma-
laisten hedelmillisyyden romauttaneiden fysiologisten ongelmien etti

syntyvyyttd laskeneiden psykososiaalisten tekijéiden kimppuun.

TUHOISA KULUTUSYHTEISKUNTA ON
LEVITTANYT KEMIKAALEJA JA MIKROMUOVIA
KAIKKIALLE

Fysiologiset ongelmat liittyvit globaaleihin, tuhoisiin kulutusyhteis-
kuntiin, joissa hallitsematon talousjirjestelmi tuottaa kiihtyvilld tahdil-
la uusia kemikaaleja ja haitallista jitettd, kuten mikromuovia. Niitd on
ympiristossi joka paikassa niin, ettei ihminen voi niitd valttda.

Ainakin linsimaita vaivaa siittiokato, jonka syyksi arvellaan juu-
ri erilaisia kemikaaleja. Uusia kemikaaleja on tuotu markkinoille viime
vuosikymmenien aikana kymmenid tuhansia. Niitd 16ytyy monenlaisista
tuotteista, mutta sairaalloinen ja nopeasti kiihtynyt nettiostelu Kiinasta
on lisinnyt Suomessa huomattavasti tuotteita, joissa on haitallisia aineita.

Erityisesti muovin pehmentimini kaytetyt ftalaatit ovat hormonaa-
lisia haitta-aineita, jotka voivat vaikuttaa hedelmaillisyyteen ja aineen-
vaihduntaan. Yhdysvalloissa ftalaateille altistuneilla poikalapsilla on
todettu matalia testosteronipitoisuuksia. He myds kiyttiytyivit vihem-
min maskuliinisesti kuin vertailuryhma.

Ftalaatteja on kaikessa, missid on PVC-muovia, kuten matoissa, vaat-
teissa, kengissi, laukuissa ja urheiluvilineissd. Lisdksi ftalaatteja voi 16y-
tyd muistakin valmisteista, kuten rakennustarvikkeista, liimoista, kos-
metiikasta ja pesuaineista.

Muovin hajotessa syntyy sitten vield mikromuovia, jota on nykydin
kaikkialla ympiristossd - niin juomavedessd kuin ilmassa, jota hengi-
timme. Mikromuovia on 16ydetty sikididen istukoista ja poikien kivek-

sistd, ja sitd epdillddn osasyylliseksi hedelmallisyyden laskuun.



Yli puolella nuorista suomalaismichistd siittiopitoisuudet ovat ny-
kyadn alle 55 miljoonaa/mL, jota pidetddn kynnyslukuna, jonka jilkeen
raskauden aikaansaaminen alkaa vaikeutua. Suomalaismiesten siemen-
nesteen siittiopitoisuuden keskiluku on nykydin 49 miljoonaa/mL. Epi-
reilusti siemennesteen laatu madrdytyy pitkalti jo sikio- ja lapsuusaikana.

Kansainvilinen tutkijaryhmi on kehottanut varovaisuusperiaatteen
noudattamiseen ja tutkimukseen panostamista nano- ja mikromuovien
kiytossd ja haittojen selvittimisessd. Tutkijat perddvit teollisuuden ja
yritysten, mutta my6s vanhempien vastuuta.

Teollisuuden ja yritysten, jotka tuottavat lapsille ja naisille suunnat-
tuja muovituotteita, tulee tutkia, paljonko tuotteet tuottavat nano- ja
mikromuovia ja huolehtia, ettd niitd irtoaa tai liukenee mahdollisimman
vihin. Ihmisen kehitykselle haitalliset kemikaalit tulee tutkijoiden mu-
kaan kieltdd tai ainakin niiden kiytt6d rajoittaa niin, ettei niille altistuta.

Vanhemmille suositellaan muovien kiyton vihentdmistd. Vanhempia
ohjeistetaan mm. huolehtimaan, ettd lasten ruoka on mahdollisimman
vihin kontaktissa muoviin. Polyjd kannattaa siivota usein, silld polyssi
voi olla mikromuovia. Raskauden aikana didin tulisi vilttdd kemikaaleja,

kuten kosmetiikkaa ja kiyttid muovittomia hygieniatuotteita.

NAISET ALKAVAT YRITTAA LASTEN HANKINTAA

USEIN LIIAN MYOHAAN

Edelld on kisitelty luonnontieteellisid syntyvyyden laskuun vaikuttavia
tekij6itd, mutta ennen kuin alamme kampittaa henkimaailman asioita
eli psykososiaalisia tekijoitd, kisitellddn vield edelld mainittujen rajapin-
nassa vaikuttavaa syytd, joka on lasten hankkimisen aloittaminen liian
vanhana. Téllainen lapsettomuus aiheutuu fysiologisista syistd, mutta
tilanteeseen ovat johtaneet psykososiaaliset syyt.

Lapsenteon lykkddmisestd johtuva lapsettomuus koskee erityisesti




naisia, koska naisen hedelmallisyys alkaa laskea nopeasti noin 35 vuo-
den idssd, kun taas miesten hedelmallisyys laskee hitaasti, ja mies voi
ikdnsd puolesta saada vanhanakin lapsia. Itse paditin tehdé tuossa idssi
ensimmiisen lapseni taannoisen miesystivini kanssa - vaikken ollut pa-
risuhteessa - varmistaakseni lapsen saannin.

Jokunen vuosi sitten mediassa uutisoitiin, kuinka ihmiset eivit
yleensi tienneet naisten hedelmaillisyyden nopeasta laskusta 35 ikdvuo-
den jilkeen. Monet kenties isiksikin vield halajavat miesrukat luulivat,
ettd nainen voisi saada lapsia melko normaalisti vield nelikymppiseni-
kin, vaikka tuolloin naisista enda korkeintaan kolmannes on hedelmil-
lisid ja raskaaksi tulemisen todennikéisyys on heillakin vaikeaa - yhden
kuukautiskierron aikana todennikéisyys on vain 5-10%.

On selvid, ettd niin Suomessa kuin yleensd linsimaissa koulujar-
jestelmd on epdonnistunut huomioimaan ja viestimdin timin tirkein
seikan erityisesti naisten hedelmallisyydestd. Samoin tupakan vaaralli-
suutta suurimpana yksittdisend uhkana hedelmillisyydelle olisi pitinyt
ja pitdd painottaa kouluissa toteutunutta vahvemmin. Hedelmillisyys-
tietouden sijaan kouluissa on paneuduttu aivan liian paljon ja syvillises-
ti ehkiisyvalistukseen. Yhteiskuntaamme piinaa teiniraskauksien sijaan
paljon enemmin nykydin seki tahaton ettd toivottu lapsettomuus, joten
seksuaalivalistuksen tulisi paivittyd vastaamaan timén péivin tarpeisiin.

Lasten hankintaa korkealla idlld arvellaan ainakin osittain syyksi
myds kasvaneeseen tuen tarpeeseen peruskoulussa kantavieston lapsilla.
Vaikka didin ollessa varttuneempi hin kykenee todennikéisemmin vas-
taamaan lapsensa tarpeisiin paremmin, munasolut eivit endd ole yhti
hyvissid kunnossa kuin nuoremmalla idlld. Talloin lasten diagnoosien
madri viestossd kasvaa vanhempien ditien yhteiskunnassa.

Ongelman taklaamiseksi on ryhdyttivdi toimiin yhteiskunnan
muokkaamiseksi sellaiseksi, ettd lasten hankinta on kannattavaa ja kan-

nustettavaa tiysi-ikdisend missd idssd hyvinsi. Toimeen on hyvi tarttua



heti sopivan kumppanin 16ydyttyd.  “Meidéin téytyy kéiyeld sc-
Jos ja kun suhde yleensi jossain vai-  maen aikacn sekéi suoma-
heessa ajautuu karille, uutta, sopivaa  laisten hedelmiillisyycden
kumppania perheen perustamiseen  romauttaneiden fysiologisten
ei vilttimitti endd 16ydykdin hel- — ongelmien ettéi syntyvyyttii
posti. Toki sellaisia etnisid ryhmid, laskeneiden psykososiaalis-
joilla syntyvyys on suomalaisia suu-  ten tekijoiden kimppuun”
rempaa, ei pidd kannustaa.

Yhteiskunnassa voisi viestid my6nteisind seikkoina lasten hankin-
nasta nuorena esimerkiksi sitd, kuinka silloin on lapsen aikuistuttua
enemmin elinikéi jdljelld ja hyvikuntoisena. Lisdksi ehtii ndhdi lap-
senlapsensa vanhempina, jos niitd sattuu saamaan. Edelleen, kun lapset
hankkii nuorempana, eivit ruuhkavuodet ja omista vanhoista vanhem-
mista huolehtiminen osu helposti paillekkdin koettelemaan ihmisen
kestivyyden rajoja.

DIGIKULTTUURIIN SIIRTYMISEN JA
TINDERIN KIROUS

Ja nyt pddstdin vihdoin niihin henkimaaliman asioihin eli psykososiaa-
tukseen pariutumiseen ja syntyvyyteen.

Perinteisesti suomalaiset ovat etsineet seurustelukumppania lava-
tansseista ja kaupungeissa yéelimain sykkeestd, mutta nykydin pariutu-
minen on siirtynyt sihkoisiin sovelluksiin. Niissd on helpompaa antaa
itsestddn valheellista kuvaa ja huijata kuin kasvokkain.

Erityisesti kuvalliseen ilmaisuun perustuvaa Tinderid on pidetty
kouluesimerkkini siitd, kuinka deittisovelluksen selailu on vihentinyt
sitoutumista parisuhteisiin. Ei ole kauaa siitd, kun uutisoitiin, etteivit

nuoret endd tavoittele koko elimin mittaista parisuhdetta.




On helposti koukuttavaa ajanvietettd etsid aina vain parempaa osu-
maa Tinderistd. Kumppanin 16ytiminen deittisovelluksen kautta ei niin
helposti sitouta ithmistd suhteeseen kuin jos kohdataan lihallisesti jos-
sain erityisessd tilanteessa, jossa voi tuntea helpommin ripauksen mysti-
syyttd ja ehki johdatustakin.

Toisaalta viime aikoina nuorten keskuudessa on tapahtunut tissi
suhteessa tervettd kddnnettd konservatiivisempaan suuntaan. Samalla
kiinnostus kristinuskoa kohtaan on kasvanut, kun maailman tilanne on
synkistynyt ja monikulttuurinen juurettomuus lisddntynyt.

Kun monikulttuurisessa muutoksessa valmiit elimisen mallit ja
odotukset menettivit merkitystddn, parisuhteen etsimistd tosissaan ja
muualtakin kuin deittisovelluksista on helppoa lykitd aina vain tuon-
nemmaksi.

Suhteen hakemisen siirtyminen deittisovelluksiin on saattanut myds
nostaa kynnystd lihestyd vastakkaista sukupuolta kasvotusten. Saattaa
helposti pelita, ettd ihmiset oudoksuvat, jos tekee tuttavuutta tosield-
missi deittisovellusten sijaan. Pelkoa ovat lietsoneet varmasti osaltaan
#metoo -kampanjat. Nuorten elimistd on hivinnyt ehki osa iloa, kun

kaduilla ei endd kuulu vislauksia tytéille.

KORKEAMMIN KOULUTETTUJEN NAISTEN JA
MATALAMMIN KOULUTETTUJEN MIESTEN KOHTAANTO-

ONGELMASSA ON VALOA TUNNELIN PAASSA

Toisaalta viitin, ettei timid paljo toisteltu Tinderin kielteinen vaiku-
tus sitoutumiseen ole Tinderin suurin ongelma. Itsekin Tinderid joskus
paljon selailleena vaikuttaa siltd, ettd yhtilailla paljon toisteltu matalasti
koulutettujen miesten ja korkeasti koulutettujen naisten kohtaanto-on-
gelma sinkkumarkkinoilla on ehki se Tinderin suurin ongelma. Aivan

viime aikoina tdhin on tosin tullut jonkin verran positiivista muutosta



siten, ettd naiset ovat alkaneet sopeutua tilanteeseen ja hyviksyd aiem-
paa useammin itseddn matalammin kouluttautuneita miehid kumppa-
neikseen.

Kohtaanto-ongelmaan viittaa ainakin se, ettd kun miehid selailee,
kiinnostuksenkohteet ovat yleensa varsin samankaltaisia luettavaa — lu-
etteloita monista urheiluharrasteista ja hedonistisista nautinnoista vail-
la mitddn henkistd, kuten kirjojen lukemista tai muuta alyllistd, ja jos
ulkoniké vililld onkin sellainen, ettd se tunteen tylsyydestd ja tyhji-
pdisyydestd voikin kompensoida, kyseessi on valeprofiili, joita Tinder
vilisee. Feikkiprofiileista on vaikeaa saada varmuutta, ellei kiirehdi pian
treffeille. Nuoret tytot voivat pettyd nopeasti Tinderiin huijareineen ja
lopettaa seuran etsimisen kokonaan.

Koulutustasoihin liittyvd kohtaanto-ongelma kukoistaa moderneis-
sa, linsimaisissa yhteiskunnissa, joissa tytdilld ja pojilla on yhtaldiset
mahdollisuudet kouluttautua. Tyttojen ja naisten keskimdirin suurempi
tunnollisuus ja varhaisempi kypsyminen johtavat helposti kapinallisem-
pia, riskinottohakuisempia ja vilkkaampia poikia parempaan koulume-
nestykseen ja poikia useammin korkeampaan koulutukseen. Suomessa
kolmeen perinteisesti arvostetuimpaan ammattiin kouluttautuneista val-
taosa on jo naisia — ladkdreistd ja juristeista 60% ja papeistakin yli puolet.

Kohtaanto-ongelmaa ei tunnetusti synny niinkédin, jos nainen on
miestd vihemmain koulutettu, koska nainen voi viehittia ulkoniollddn.
Mutta jos mies on naista vihemmin koulutettu, asia on toisin. Toisaalta,
kun naiset ovat nykydin taloudellisesti itsendisid, voisi olettaa, ettd mie-
hetkin voisivat kompensoida korkeampaa koulutusta muilla keinoin,
kuten erilaisella osaamisella ja lahjakkuudella sekd hyvilld vartalolla ja
ulkonaolld. Valitettavasti vain miehet eivit voi maalata naamaansa sa-
malla tavalla uudestaan kuin naiset.

Omaa huoltani teinipoikieni ahkeruudesta koulussa ja markkina-

arvon rakentamisessa parisuhdemarkkinoita varten huojensi hieman,




kun mediamoguli ja kauppatieteiden tohtori Atte Jadskeldinen kertoi
hyvinvointialueen seminaarissa pojastaan, jonka hin joutui raahaamaan
ihmisoikeuksista kuulemma piittaamatta korvista pitden lukioon, koska
muuten pojasta ei olisi tullut mitddn. Tamdn hin paljasti, kun kysyin
Atelta, mikd hinen mielestddn on suurin syy suomalaisten syntyvyyden
romahtamiseen. Hidn mainitsi juuri poikien jidmisen tytoistd jilkeen
koulutuksessa. Koulutusjirjestelmi ei Aten mukaan huomioi poikia tar-
peeksi — esimerkiksi poikien mychempid kypsymistd. Ratkaisuina on-
gelmaan voisivat olla ainakin nykyistd joustavampi koulun aloitusika ja
monipuolisemmat opintopolut.

Keskeinen sukupuolten vilistd kuilua korkeakouluihin pédsyssd
kasvattanut asia on todennikdisesti ainakin se onneton uudistus, jossa
ylioppilaskirjoitusten painoarvoa kasvatettiin pddsykokeiden kustan-
nuksella. Téllainen suosii helposti tunnollisia tytt6jd, jotka pyrkivit par-
jadmadn kaikissa aineissa useammin kuin pojat. Pojissa on enemmin

erikoistujia ja tiettyyn aihepiiriin syventyjid.

OIKEISTOLAISET POJAT JA VASEMMISTOLAISET TYTOT,

YHDISTYKAA - PIDATTAYTYKAA SOMEAIVOPESUSTA JA
HARRASTAKAA SEKSIA!

My®bs paljon toisteltu yhteiskunnan jakautuminen ja poteroituminen
muodostaa uudenlaisen kohtaanto-ongelman. Tytot ovat yhd enemmin
vasemmistolaisia ja pojat oikeistolaisia. Tahdnkin on arveltu olevan syy-
nd digikulttuuriin siirtyminen ja sosiaalisen median algoritmit.

Ehki koulua tiytyisi tissikin huutaa apuun, jotta lapsille ja nuorille
opetettaisiin omilla aivoilla ajattelua ja asioiden arviointia tapauskoh-
taisesti sekd varomaan puolen valitsemista ja valmiiden aatepakettien
omaksumista oikealta tai vasemmalta. Kaikki hyvd ohjaus ja valistus

kuitenkin unohtuu ennemmin tai myohemmin, jos somen aivopestivini



vietetddn liikaa aikaa. Lasten ja nuorten somessa viettimid aikaa on py-
rittivd vihentdmain edelleen piittiviisesti — tapoja rajoittaa kinnykin
kayttod ja somettelua on suunniteltava esimerkiksi my6s toisen asteen
oppilaitoksille.

HIIPUNUT HERRASMIESKULTTUURI ON
OSA LAJILLEMME TARKEITA
SOIDINMENOJA

Herrasmieskulttuuria voi olla vaikeaa sovittaa monisukupuoliseen
yhteiskuntaan, jossa naisia ja miehid voi pitdd vain oletettuina. Herras-
mieskulttuuriin tdytyy kuitenkin puhaltaa uutta elinvoimaa aina paivi-
kodeista ja kouluista lahtien, koska siind sukupuolilla on omat, arvoste-
tut roolinsa ja se tuo elimiin seksuaalista jannitettd. Tietyilld roolien
otoilla on sama merkitys kuin eldinten soidinmenoilla, jotka edistavit
pariutumista.

On my6s huomionarvoista, ettd kun miehelld on oma, arvostettu
roolinsa herrasmieskulttuurin puitteissa, hin voi kokea arvostusta, vaik-
ka saisikin jatkuvasti pakkeja naisilta. Ehkd hin silloin jaksaa yrittda
pariutumista pidempddn — ainakin varmasti voi paremmin.

Seksuaalista kipinda tdytyy saada jo kouluihin ja harjoittelua, kuinka
lihestyd toivottua sukupuolta soveliaasti julkisessa tilassa, jos haluai-
si tutustua. Talld saataisiin enemmin jannitystd ja virid elimddn seki
vihemmin yksindisyyttd. Jos osa kokeekin vieraiden ihmisten lihesty-
miset héiritsevind, kannattaa miettid, johtuuko se siitd, ettd eriarvoistaa
ihmisid. Jos ldhestyjd nimittdin olisikin komea adonis, niin reaktio tu-
tustumisyritykseen saattaisikin helposti olla tdysin pdinvastainen. Ihmi-
set on kohdattava ihmisini, vaikka olisi kuinka surkea tapaus. Voitaisiin
siirtyd #metoo:sta vililld naisten loukkaavien ja lannistavien reaktioiden

ja nirppanokkaisuuden tuomitsemiseen.




VANHEMPIEN KANNUSTUS ON TARKE

Tietenkin kouluille on ikivi kasata taas uusia tehtivii, mutta lasten
ja nuorten vanhemmat ovat niin sekalaista sakkia ja kiireen nujertamia,
ettei heihin voi laittaa toivoa ylipddnsd missddn asiassa. Mutta ei siind
mitddn voi hivitikddn, jos aikuistuneiden nuorten vanhempiakin koe-
tettaisiin aktivoida syntyvyyden nostamisessa kohtuulliselle tasolle.

Voisimme alkaa korostaa vanhempien roolia lasten asenteiden
muokkaamisessa perheen perustamista kohtaan. Tihin tarvitaan tieten-
kin media avuksi. Jos ajatellaan korkean syntyvyyden kulttuureja, niis-
si patistellaan kainostelematta jilkikasvua puolison etsintdin ja lasten
hankintaan — jos nuorten vanhemmat eivit periti itse etsi jilkikasvul-
leen puolisoa.

Vihinti, miten vanhemmat voivat kannustaa lasten hankintaan on
ilmaista selvisti aikuistuneelle lapselleen, ettd olisi mieluusti isovan-
hempi ja auttaisi lapsenlapsen hoidossa ainakin silloin tilléin. Ei pidid
painostaa, eikd jankuttaa, mutta on hyvi olla arastelematta titikddn ai-
hetta, ellei aikuistunut lapsi suorasanaisesti aihetta torju. Silloinkin kyse
saattaa olla véddrdstd henkil6std ja joku muu suvussa voisi onnistua kes-

kustelussa.

LISAANTYNYT KIIRE JA STRESSI OVAT
MYRKKYA SYNTYVYYDELLE

Kun ajattelee tuntimdirid, joita etenkin nuoret, mutta myos aikuiset
kdyttavit sosiaalisessa mediassa, voisi ajatella, ettei meilld ainakaan voi
olla kiire. Kiire kuitenkin vaivaa tyypillisesti linsimaisissa yhteiskunnis-
sa. Meidin on ehdittivi tehdd asiat energisen aikamme puitteissa, joka
on rajallinen. Toisaalta elimi koostuu helposti monenlaisesta pikku si-

listd, miké aiheuttaa kiireen tuntua, kun tehtivilista on pitkd, eikd voi



paneutua pitkiksi aikaa yhteen asiaan ja uppoutua tyytyviisyytta lisda-
viin flow-tilaan.

Liiallinen kiire lisdd stressid, joka puolestaan heikentdd naisten he-
delmallisyytta. Stressi ja visymys vihentdvit myds miehen kiinnostusta
seksiin. Globaali talouskilpailu, jossa tyonteon tuottavuutta pyritddn jat-
kuvasti parantamaan, vie ihmisiltd energiaa ja ajatuksia liikaa aktiiviselta
kumppanin etsinnilti ja perheenperustamissuunnitelmilta. Monesta voi
tuntua, ettd kun ty6 vie niin paljon aikaa ja energiaa, ei olisi voimia endi
pyorittdd perhettd. My6s riski yksinhuoltajaksi jadmisestd voi huolestut-
taa, kun eldiman mittaista kumppanuutta ei endi tavoitella, kuten ennen.

Jotta energiaa riittdisi tarpeeksi my6s perheen pyorittimiseen, tar-
vittaisiin paidttdviistd panostusta osapdivityohon ja lainsddddnnollistd
oikeutta lyhentii tybaikaa — ei vain niin pitkddn, kun lapsi on peruskou-
lun alaluokilla, kuten nykydan — vaan lapsen tiysi-ikédisyyteen saakka.
Samalla kokopiivityossi kiyville vanhemmalle voitaisiin asettaa lain-
saddannolld pidasiallinen taloudellinen vastuu lapsista. Jos vanhemmil-
la olisi aikaa ja energiaa enemmin lapsilleen, lisddntynyt tuki kotona
vihentiisi kustannuksia yhteiskunnalle. Jos elikesdistot tissd pieneni-
sivitkin, olisi mahdollisuudet parantaa elimin laatua ja panostaa enem-

min terveyteen.

NORMALISOIDAAN KAVERIVANHEMMUUS
ROMANTTISEN VANHEMMUUDEN
RINNALLE

Kumppanin 16ytiminen niyttdd vaikeutuneen mm. digitalisoitumi-
sen imiessd ihmiset muihin maailmoihin seké yhteiskunnan polarisoitu-
misen ja lisddntyneen kiireen seki suorituspaineiden mydti. Jos sopivaa
kumppania ei romanttisessa mielessi 16ydy, yhteiskunnassa voitaisiin

levittdd laajemmin ideaa kaverivanhemmuudesta, joka ei tdssd tarkoi-




takaan lapsen ja vanhemman kaveruutta, vaan lasten hankkimista ihan
vaan kaveripohjalta. Nyt asia on ollut jo jonkin verran julkisuudessa,
mutta itse kuuluin tdssd asian pioneereihin ja toimittaja Iina Mikkola
teki dokkarisarjaansa jaksonkin, jossa haastatteli minua aiheesta. Elin
lasteni isin kanssa kylld avoliitossa pitkddn joskus paljon ennen lasten
hankkimista.

Vihemmistoseksuaaleille sopiva vanhemmuuden muoto olisi ndilld
reunachdoilla apilaperheessi, jossa samaa sukupuolta olevan parin jom-
pikumpi osapuoli tekee lapsen toiseen sukupuoleen kuuluvan kaverin
kanssa. Tdlloin lapsella on jopa kolme tai neljia vanhempaa, miké onkin
jo normaalia parempi turvaverkko lapselle. Apilavanhemmuutta olisi

hyvi markkinoida ja edistéi.

TURVATTOMUUDEN AIKAKAUSI - HUOLI HUOMISESTA

VAHENTAA SYNTYVYYTTA

Jonkin verran syntyvyyteen vaikuttaa my6s timinhetkinen maail-
man hyvin epdvarma tilanne ja huolestuttavat uutiset ilmastosta ja luon-
non tilasta. Vendjd koetaan ja on yhi suuri uhka Suomelle hyokittydin
Ukrainaan ja suunnitellessaan hyokkdystd Nato-liittouman alueelle vi-
hintddn testausmielessi.

Monia pelottaa lukea piivin uutisia, kun Trump ndyttad vililld pelaa-
van enemmin Putinin kuin Nato-liittolaistensa puolella. Tallainen kiel-
teinen uutisointi on vélttimatontd, mutta masentaa ihmisid. Totuus taytyy
kertoa, mutta tiytyyko jatkuvasti uutisoida myds sisipolitiikasta kieltei-
sesti ja villiti kansanedustajia riitelyyn kirjekkailld otsikoilla ja jutuilla?

Uutisten seuraaminen on kiddntynyt laskuun suomalaisten suojates-
sa mielenterveyttidn lijalta ja jatkuvalta kielteisyydeltd, jolla on myos

taloudellisia vaikutuksia ihmisten vihentidessa kulutusta sddstiessdin

pahan pdivin varalle.



Kaikkialla ei ole samanlaista median villitsemai kielteisyyttd aina-
kin, mikli on uskominen OP:n toimitusjohtajaa Olli Lehteldd. Hinen
mukaansa ainakin Liettuassa nikyi olevan aivan eri meininki ja asunto-
kauppa kiy kuumana. Ehki sieltd voisi ottaa oppia.

LOPUKSI

Maapallon kantokyvyn kannalta on hyviksi, ettd maapallon viki-
luku laskee. Thmiskunta kokonaisuudessaan eldid moninkertaisesti yli
varojensa luonnonvaroja ajatellen. Suomessa on kuitenkin ongelmallista
talouden kannalta, jos vikiluku laskee liian jyrkisti. Ja jos jyrkka laskut-
rendi jatkuu pitkddn, suomalaisista tulee menneisyytta.

Suureen ja jopa kohtalokkaaseen ongelmaan ei ole yleensi yhta syytd
ja ratkaisua, vaan joudutaan selvittimdin hyvin monimuotoista ongel-
makimppua ja kehittdmadn monenlaisia ratkaisuja monella rintamalla.
Rahan kaataminen ei tissikdidn ongelmassa ole ratkaisu, eiki silld pu-
reuduta ongelman juurisyihin. Kylld ihmiset kehitysmaissakin lisddnty-
vit vaikka kuinka, vaikka rahaa ei olisi nimeksikddn — ja vieldpd usein
juuri siitd syysta.

"WYéihinté, miten vanhemmat voivat
kannustaa lasten hankintaan on
ilmaista selvéisti aikuistuneelle
lapselleen, ettéi olisi mieluusti iso-
vanhemypi ja auttaisi lapsenlapsen
hoidossa ainakin silloin téilloin.”




Tuulia Alanko on
kansanedustajan avustaja
ja viestintityoldinen
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Tuulia Alanko

Perhe ja ura - vanhemmuus
tyouran tukipilarina

ykyisessd yhteiskunnassa ihannetarina elimisti esitetddn usein

harkittuna etenemisend vaiheesta toiseen: ensin opiskellaan,

sitten rakennetaan uraa ja vasta timin jilkeen — jos olosuhteet
ovat suotuisat ja aikaa jid — perustetaan perhe. Tavoitteena on olla mah-
dollisimman kuuliainen kaikille kodin ulkopuolisille tahoille ja kddn-
teinen jdrjestys, jossa perheellistymisen tapahtuminen aikaisemmin tai
mainittujen rinnalla, koetaan mahdottomana. Esitetty ihannetarina
vaikuttaakin dkkiseltdin rationaaliselta ja vastuulliselta. Edelld mainittu
menettelyjirjestys lupaa hallintaa maailmassa, jossa epivarmuus on li-
sddntynyt ja vddrien valintojen pelko kasvaa. Etenkin nuorena perheel-
listyminen nihddin poikkeamana, jopa harkitsemattomuutena, ikdin
kuin elimin merkittivimmit sitoumukset tulisi tehdi vasta sitten, kun
kaikki muut eliminvaiheet on koluttu loppuun.

Perhe on tissi ajattelussa siis ndhty suhteellisen kannattamattomana
riskind ja urakehityksen hidasteena, vaikka todellisuudessa se on yksi
niistd tekijoistd, joka pakottaa ihmisen tunnistamaan niin ajan kuin voi-
mavarojenkin rajallisuuden ja suhtautumaan valintoihinsa vakavasti.

Perheellistymisen kautta tuleva vastuu pakottaa aivan uudella ta-

valla pitkdjinteiseen ajatteluun. Itse tulin didiksi ensimmadisen kerran




21-vuotiaana vylioppilaana, vailla “Todellisuudessa perhe siis
jatko-opintopaikkaa ja vakituista ~ankkuroiihmisen todellisuu-
uraa. Ovet kuitenkin aukesivat en-  teen tavalla, joka tekee myos
sin yliopistoon ja sittemmin kohti  urasta kestéivéiimmeéin.”

uraa polititkassa eduskunta-avus-

tajan ominaisuudesta kisin. Tamin jilkeen sain vield toisenkin lapsen
4-vuotta myShemmin, eikd yksikddn kauhuskenaarioista toteutunut,
vaan ura on kaikista ulkopuolisten ihmisten ennakkovaroituksista
huolimatta ainoastaan edennyt. Nykypidivin tydeldmaissi on valtavas-
ti mahdollisuuksia — etenkin tietyilld aloilla — ottaa perheellistyminen
erinomaisella tavalla huomioon, esimerkiksi etityokiytinteiden yleisty-
misen vuoksi, toisin kuin vuosikymmenii sitten. Tdstd huolimatta perhe
sijoitetaan jirjestelmillisesti tulevaisuuteen, ikddn kuin se olisi jotakin,
joka kannattaa vasta sitten, kun tyoelimissa tai elimdssd muutoinkaan
ei ole endd juurikaan enid saavutettavaa.

Juuri timi ajatus on synnyttinyt sukupolven, joka on jatkuvasti kii-
reinen, mutta yhi useammin vailla suuntaa. Thminen on koko olemassa-
olonsa ajan kaivannut merkityksellisyytti ja etsinyt tarkoitusta.

Merkityksellisyys syntyy usein juuri niiden sitoumusten kautta, jot-
ka pakottavat ihmisen katsomaan itseddn ja tekemistddn pidemmille
kuin seuraavaan tavoitteeseen. Modernissa ajattelussa merkitys liitetdan
kuitenkin usein yksilolliseen itseilmaisuun: uralla etenemiseen, itsensi
toteuttamiseen, nakyvyyteen ja valinnanvapauteen.

Kuitenkin historian mittakaavassa perhe on ollut yksi keskeisim-
misti tavoista, joilla ihmiset ovat kokeneet eliminsd merkitykselliseksi.
Sukupolvien jatkumo, vastuun siirtiminen eteenpiin ja ajatus siitd, ettd
oma elimd liittyy johonkin itsed suurempaan, ovat tarjonneet merkityk-
sen silloin, kun yksilollisid valinnanmahdollisuuksia on ollut huomat-
tavasti vihemmin kuin nyt. Onkin paradoksaalista, ettd aikana, jolloin

merkityksesti puhutaan enemmin kuin koskaan, sen perinteisimpii



lihteitd tarkastellaan epaluuloisesti.

Tilastot ja kansainviliset tutkimukset osoittavat johdonmukaisesti,
ettd perheellisyydelld on useita mydnteisid yhteyksid vanhempien hy-
vinvointiin sukupuolesta riippumatta. Sekid didit ettd isdt kokevat kes-
kimddrin enemmain elimin merkityksellisyyttd ja tarkoituksellisuutta
kuin lapsettomat aikuiset.! Vaikka arki voi olla ajoittain kuormittavaa,
kokonaisarvioissa korostuu tunne siitd, ettd elima on jasenneltyd ja mer-
kityksellista.

Aivotutkimus tarjoaa tille ilmiolle kiinnostavan biologisen nikokul-
man. Neurotieteellisissd tutkimuksissa on havaittu, ettd vanhemmuus
aktivoi aivojen alueita, jotka liittyvit palkitsemiseen, kiintymykseen
ja merkityksellisyyden kokemukseen (esim. ventraalinen striatum ja
etuotsalohko).? Nami samat jirjestelmit liittyvit myos motivaatioon ja
elimin tarkoituksellisuuden kokemiseen. Kiinnostavaa on, etti nimi
aktivaatiot voivat esiintyd samanaikaisesti stressireaktioiden kanssa:
vanhemmuus voi siis olla neurobiologisesti sekid kuormittavaa ettd pal-
kitsevaa yhtd aikaa.

Todellisuudessa perhe siis ankkuroi ihmisen todellisuuteen tavalla,
joka tekee myos urasta kestivimmin. Todellinen riski ei siis ehkd ole-
kaan perhe, vaan elimi, josta puuttuu suunta ja tarkoitus.

Yksi sitkeimmistd vastaviitteistd perheen ja uran yhdistimisestd on
ajatus tdydellisestd kiytettiavyydesti. Oletetaan, ettd kuuliainen tyon-
tekijd on ldhtokohtaisesti aina joustava, joskus jopa impulsiivisuuteen
saakka ja jatkuvasti saatavilla — valmis ehdoitta venymiin, muuttamaan
suunnitelmiaan ja asettamaan tyon muiden eliménalueiden edelle. Per-
he nidhdiin tissd yhtilossd ongelmana, koska se tuo mukanaan rajoja,
ennakoitavuutta ja vastuita, jotka eivit taivu hetkessi.

Tami oletus on kuitenkin ristiriitainen. Myos lapsettomilla ja per-

1 OECD 2020; Eurostat 2022.
2 Feldman 2015; Swain et al. 2014




heettémilld ihmisilld on elimida tyon ulkopuolella: ihmissuhteita, har-
rastuksia, terveydellisid rajoitteita ja esimerkiksi yksinkertaisesti tarve
lepoon. Silti nditd ei yleensd nahda urakehityksen esteind, vaan pikem-
minkin merkkeind tasapainoisesta ja hyvinvoivasta ihmisesta.

On tiysin hyviksyttyd vihkiytya tyolle, urheilulle, taiteelle, aktivis-
mille tai mille tahansa muulle intohimolle, joka vie aikaa ja energiaa
— usein vieldpd paljon enemmin kuin perhearki. Pitkit treenit, iltame-
not, matkustaminen tai projektit, joihin suhtaudutaan ddrimmiiselld
vakavuudella, eivit heritd huolta tydkyvysti. Pdinvastoin: niitd pidetdin
usein osoituksena kunnianhimosta ja omistautumisesta.

Kysymys kuuluu, miksi juuri perhe on poikkeus? Miksi perhe nih-
ddidn sitoumuksena, joka heikentdd urakehitystd, kun muut, aivan yhti
vaativat elimanvalinnat nihddin voimavarana? Miksi on hyviksyttavid
olla tavoittamattomissa maratonin tai vapaaehtoistyon vuoksi, mutta ei
siksi, ettd kotona odottaa lapsi? Niitd kysymyksid ei usein esitetd dd-
neen, mutta ne paljastavat ajattelutavan, jossa perhetti ei nihdi osana
hyvinvointia vaan sen vastakohtana.

Tosiasiassa kuitenkin terveyskiyttiytymistd tarkastelevat aineistot
viittaavat siithen, etti vanhemmat tekevit keskimiirin useammin en-
naltachkdisevid ja terveellisid valintoja kuin lapsettomat.® Lisdksi tut-
kimuksissa on havaittu, ettdi myohemmalld idlli vanhemmat arvioivat
eliminsi kokonaisuutena merkitykselliseksi usein juuri perhesuhteiden
kautta.* Niin tilastollinen kokonaiskuva ei rajoitu yksittdisiin hyvin-
voinnin mittareihin, vaan viittaa laajempaan yhteyteen vanhemmuuden
ja koetun eliménlaadun vililld.

Toinen yleinen vastaviite liittyy ennakoimattomuuteen. Lapsiperhe-
elimadin liitetddn ajatus jatkuvista yllatyksistd, poissaoloista ja katkoksis-
ta, joiden oletetaan tekevin urakehityksestd viistimittd epiluotettavaa.

3 THL2022; CDC 2020.
4 Harvard University 2017.



Tissikin ajattelussa perhe asetetaan ~ ”Perhe ei tee ihmisestéi véi-
poikkeustilaksi, vaikka epdvarmuus hemméin luotettavaa, vaan
on osa kaikkea inhimillisti toimin-  usein péinvastoin: se sitoo
taa. Sairastumiset, kriisit, elimin-  vksilon arkeen, rutiineihin
muutokset ja jaksamisen rajat kos-  jor velvollisuuksiin, jotka
kettavat kaikkia — perhemuodosta  edellyttéivéit suunnitelmalli-
riippumatta. suutta ja jatkuvuutta”

Perhe ei poista epdvarmuutta,
mutta se muuttaa suhdetta sithen. Kun elimissd on pysyvid rakenteita
ja vastuita, myos tybelimin ja elimin vastoinkdymiset asettuvat toiseen
mittakaavaan. Perhe ei tee ihmisestd vaihemmin luotettavaa, vaan usein
piinvastoin: se sitoo yksilon arkeen, rutiineihin ja velvollisuuksiin, jotka
edellyttivit suunnitelmallisuutta ja jatkuvuutta.

Tutkimusndytto viittaakin siihen, etti vanhemmat kehittavit arjes-
saan taitoja, jotka ovat mitattavissa myos tyoelimassd. Ajanhallinta, or-
ganisointikyky ja sosiaaliset taidot korostuvat, ja ilmiétd on kuvattu niin
sanottuna “parenthood premiumina’.’ Sosiaalisten verkostojen osalta
tilastot osoittavat, ettd perheellisyys lisdd yhteyksid muihin ihmisiin esi-
merkiksi varhaiskasvatuksen, koulun ja harrastusten kautta.®

Kyselytutkimuksissa vanhemmat raportoivat korkeita positiivisia
tunnetiloja erityisesti ajassa, jonka he viettivit lastensa kanssa. Tutki-
muksissa nikyy usein sama ilmié: vanhemmuuteen liittyvi stressi ja kiire
voivat olla keskimédrdistd suurempia, mutta samanaikaisesti myos ilon,
liheisyyden ja emotionaalisen palkitsevuuden kokemukset ovat voimak-
kaampia.” Timi osoittaa vanhemmuuden olevan kokonaisuudessaan
paitsi merkityksellisyyttd, niin my6s kokonaishyvinvointia tukeva tekija.

Kolmas vastaviite koskee kunnianhimoa. Oletetaan, ettd perhe vie

5 Harvard Business School 2019; World Economic Forum 2021.

6  Tilastokeskus 2021; European Social Survey 2020.
7 Pew Research Center 2018; American Psychological Association 2020.




tilaa tavoitteellisuudelta ja heikentdd halua edetd. Mutta kunnianhimo
ei katoa perheen my6td — se vain muuttaa muotoaan. Tyo ei ole endi
vain itsensd toteuttamista tai tapa hankkia elanto, vaan osa kokonai-
suutta, joka ulottuu jopa oman eldmin yli. Tamai ei vihennd motivaatio-
ta, vaan usein itseasiassa syventaa sitd.

Perhe toimii usein selkdrankana: rakenteena, joka tukee jaksamista,
palautumista ja henkistd vakautta. Se tarjoaa jatkuvuutta maailmassa,
jossa elimd on yha sirpaleisempaa ja epavarmempaa. Kun kaikki muu
on muutoksessa, perhe voi olla se pysyvyyttd symboloiva tekijd, jonka
varaan ihminen voi elimiinsi rakentaa. Lopulta kysymys ei ole siiti,
haittaako perhe uraa, vaan millaista ihmistd pidimme tavoiteltavana.
Onko ihanteena ihminen, joka on aina kiytettivissi, vailla rajoja ja si-
doksia — vai ihminen, joka kykenee kantamaan vastuuta, tekemdin pit-
kdjanteisid valintoja ja rakentamaan elimainsi useamman kuin yhden
tukipilarin varaan? Jos valitsemme jilkimmadisen, perhe ei suinkaan ole
yhtilossd se kielteinen tekija.

Usein puhutaan siitd, kuinka perhe tekee elimastd raskaampaa. Se
pitdd varmasti paikkansa. Olisi taatusti helpompaa eldd pelkdstdin itsel-
leen ja huolehtia pelkistddn itsestidn. Tosin, moni muukin myonteinen,
merkittivi ja kehittivi asia tosiasiallisesti tekee elimistd huomattavasti
raskaampaa.

On itseasiassa merkittdvankin raskasta urheilla mairitietoisesti,
edistdd opintoja tai luoda uraa.

Tiassd hedonistisessa maailmassa on liiaksi totuttu ajattelemaan asi-
oita sen kautta, miki ihmisolennolle kulloinkin olisi vain mahdollisim-
man mukavaa ja helppoa. Perhe ja monet muut vastuuta vaativat asiat
kuitenkin tekevit elimistd vakaampaa. Kun jokin sitoo ihmisen itseddn
suurempaan kokonaisuuteen, vastuu ei endd ndyttdydy vain kuormana,
vaan my0s kantavana ja kehittdvini rakenteena.

Perhe ei ole uran vastakohta. Se on tukipilari, joka estdd uraa muut-



tumasta itseddn toistavaksi ja merkityksestdin irtoavaksi suoritukseksi.
Kestivi urakaan ei synny tyhjiossi, vaan elimdssi, jossa on suunta, jat-
kuvuus ja jotakin, joka kantaa vaikeinakin aikoina. Ura, joka saa kasvaa
elimin rinnalla, ei kuluta tekijddnsd loppuun samalla tavalla kuin ura,
joka vaatii kaiken. Ura ei kanna ihmisti silloin, kun elimi horjuu. Mutta
elimd, jossa on kantavia rakenteita, kantaa myds uraa.

”Perhe toimii usein selkéirankanea:
rakenteenda, joka tukee jaksamista,
palautumista jo henkistéi vakautta.
Se tarjoaa jatkuvuutta maailmassd,
jossa eléiméi on yhii sirpaleisempac
ja epéivarmempac.”
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metsastijit

destohistoria ei vilise kiiltokuvaperheiti, joissa lapsukaisia hoi-

vailevat isd ja diti sekd herttaisimmillaan vaari ja mummokin.

Suomalaiset olivat muutamia poikkeusaikoja lukuun ottamatta
melko pieniperheistd kansaa. Avioitumisidt olivat korkeahkoja. Syn-
tyvyys ei lihennellyt hedelmallisyyden maksimia. Vikiluvun pienuus
1700-luvun tabellilaitoksen ensimmiisissd tilastoissa jarkytti vallanpi-
tdjid. Siitd tuli valtionsalaisuus. Noinko ohkaiselta pohjalta ponnistaa
armeijakin!

Avioero oli miltei mahdottomuus, mutta ydinperheet hajoilivat luon-
nollisista syistd. Kuolema erotti miehen ja vaimon ja sukupolvet toisis-
taan. Lapsikuolleisuus tyhjensi seki kurjaliston tollejd ettd sddtyldisten
kartanoita. Kun keskimiiriinen eliniki oli vain 35 vuotta, vanhemmuus
lyheni loppupiisti. Tavallinen murrosikdinen oli vihintdin puoliorpo.
"Yksinhuoltajia” toki palaili muiden leskien kanssa kaksinhuoltajiksi.

Nykyinen lohduttelu ”ikd on vain numero” kiddntyi menneisyydessd
nurinkurin. Ikddntymistd jouduttivat luunmurtumat, hampaattomuus,
hoitamattomat taudit ja ankara elimintaistelu. Kirkonkirjoissa vanhuus
(dlderdom) esiintyi virallisena kuolinsyyni viisikymppisille, timéin pii-

vin keski-ikiisille. Harva harmaahapsi hyvivoimaisena kiikutti polvel-




laan lapsenlapsia.

Lidketietiede ei parjannyt kuolleisuudelle, joten viestonkasvu perus-
tui syntyvyyteen. Ruotsin valtakunnan talousviisaat pelkisivit 1700-lu-
vulla, ettd alamaiset, veronmaksajat ja ruotusotilaat loppuvat Suomessa,
joka oli kokenut kovia sodissa, kadoissa ja epidemioissa. Perheellistymi-
nen ei pysynyt viikatemiehen vauhdissa eiki siitoksia ja synnytyksid ol-
lut tarpeeksi. Haluissakin oli ehki toivomisen varaa. Vanha kansa tunsi
ehkiisyyn yrttejd ja vihintddn pidittdytymiskeinon. Erds maaherra ra-
portoi valtiopiiville aviopareista, jotka sopivat yksissd tuumin, ettd mies
vaihtoi aviovuoteen eldiimeensekaantumiseen. Henkirikosten ylivoimai-
sesti yleisin uhri oli vastasyntynyt.

Nimi olivat sentddn ddri-ilmioitd. Yleiskuva oli sikidviisempi. Vi-
estonkasvu kiynnistyi, jahka maatalous edistyi, pahin perheenpienen-
tdjd isorokko nujertui rokotteella ja sotarasitus helpotti. Pax Russicassa
1800-luvulla kertyi jo litkaviestod, joka purkautui siirtolaisuuteen.

Toisin kuin vuonna 2026, syntyvyys oli kestavilla tolalla ja elimin-
meno yllittdvin lapsimyonteistd. Vihelidisimmissikin oloissa ihmiset
toivoivat jilkikasvua ja hankkimalla hankkivat sitd. Synnyttiminen oli
hengenvaarallista ja elatus epdvarmaa, mutta lapset tuntuivat kaiken ar-
voisilta.

Kéyhit perustivat perheitd, vaikka kannustimet olivat suorastaan
kaanteisia.

Lainsdatdjd ei ennen 1900-lukua juuri muokannut maanomistuksen
epikohtia. Asumiseen ei ollut yhteiskunnallisia ihmeratkaisuja. Irtain
viestd eleli perhe-elimédinsi toisten nurkissa usein vailla toivoa omasta
mokisti.

Téndin opiskelijaneidon tai toimistonaisen ura vihin katkeilee diti-
ydestd. Entinen eukko tipahti tulottomaan lapsivuoteeseen kesken sa-
donkorjuun. Karjakko dpirinsi kanssa joutui jopa mierontielle.

Lapset olivat hieman arveluttava vakuutus vanhuuden ja tydkyvyt-



tomyyden varalle. Vakuutusmielessd suvunjatkaminen ei ollut véltti-
matontd. Lapseton isintd ja emintd kylld 16ysivit talonpidolle jatkajan.
Veljenpoika tai renki ja piika rupesivat talosille ja elittivit vanhukset
syytinkisopimuksella. Pienel4jilld elimin ehtoo taas oli synkka lapsirik-
kaudesta huolimatta. Mitdin ei turvannut edes kymmenpiéisen pesueen
saatteleminen maailmalle.

Miten vanhemmat jaksoivat pestd ainoita ryysyjd kakasta talvisin
ilman sulaa vetti? Miten imettdjd kerkesi vililld navettaan lypsylle?
Miten tukkilainen, joka oli kolme vuorokautta valvonut yksilld silmilld
ja sylkenyt verta ylirasituksesta, kesti kymmenen nelién pirtinloukossa
seitsemdn sikion kiljuntaa?

Kysymykset johdattelevat oikeastaan vddrddn suuntaan. Isit ja didit
kestivit tuskansa ja vaivansa juuri siksi, etté heilld oli lapsia.

Sana "rakkaus” oli kansankielessd perin sdastelidgdssid kaytossd, mut-
ta sanattomuus ei tarkoittanut olemattomuutta. Lapset olivat sittenkin
siunaus, ilo ja lohtu. Kulttuuri ei kiinnittinyt huomiota lapsuuteen,
mutta pienet ihmiset olivat rakkaita. Kun heitd menehtyi tiuhaan, isit ja
didit surivat kutakin eivitki vain pyyhkineet kyynelid uskoon viattomi-
en taivasmatkasta. Suruty6 ei hoitunut psykiatreilla, psyykenldikkeilld ja
sairauslomilla vaan arjen aherruksella ja uusilla pienokaisilla.

Jos rakkaus haiskahtaa hompiltid, vaihtoehtoinen kisite on Aoiva-
vietti. Sen tuntevat hyvin paitsi humanistit my6s luonnontieteilijit.
Homo sapiensin kiinnostus lisidntymiseensi ei suinkaan paittynyt pa-
ritteluun. Vahvat ja kynnelle kykenevit palavasti ja kiihkedsti halusivat
hoivata avuttomimpia. Naaraat ja uroksetkin pitivit huolta poikasista
luolissa, majoissa ja taivasalla.

Keskenkasvuinen sapiens selviytyi omillaan vasta noin 12-vuotiaana.
Lajin eloonjddminen vaati hoivaviettid yhtd pakollisesti kuin ravintoa.
Charles Darwinin “soveliaimpien selviytyminen” ei suosinut itsekkdi-

td tappajia vaan uhrautuvaisia hoivaajia. Esivanhempamme hamusivat




hoivattavat karvaiseen kainaloonsa. Kovina aikoina kamppaili muitakin
kuin kovasyddmisid aikuisia. Nilkiiset ja janoiset eivit olleet kuuroja
pienen paitaressun nyyhkytykselle. Tayskasvuinen ldhti laumasta hen-
kensd kaupalla etsimddn sitd ainutta eksynyttd maan korvesta. Tamin
artikkelin kirjoittajan ja jokaisen lukijan sukupuut olisivat katkenneet
sadasta kohdasta ilman peri-inhimillistd hoivaviettid.

Menneisyyden kyldyhteison “yhteisollisyys” oli rikkonaista sikali,
ettd naapurukset tappelivat laitumista ja rysinpaikoista eivitkd vilt-
timdttd rakastaneet toisiaan enempdd kuin ldhiéssd. Hoivaamisessa
yhteisollisyys kuitenkin toteutui. Orpoja varten ei alkujaan ollut edes
pitdjin vaivaistaloa ja huutolaisten ihmiskauppoja. Joku vain hyviksyi
lihimmiisvainaan mukulat oman joukkonsa jatkoksi. Ken menetti omat
jalkeldisensd, 18ysi yhteisostd helpolla muita hoivattavia.

Kaiken timin korvasi 1900-luvun lopulla kaikkivoipa hoivaaja ni-
meltd Yhteiskunta. Se aikaansai ddrettémasti hyvyyttd, kauneutta, oi-
keudenmukaisuutta, terveyttd, paremminvointia ja turvallisuutta. Kan-
salainen sai Yhteiskunnalta hoivan kohdusta hautaan. Etuuksia, tukia
ja palveluita sateli pilvin pimein. Ihmiset maksoivat veroja siitd hyvisti,
etteivit endd hoivanneet suoraan toinen toisiaan.

Hyvi niin. Tuskin kukaan kaihosi entisyyden raskasta omatoimi-
suutta ja armotonta omavastuuta. Valtaosa kansasta pidinvastoin vaati
Yhteiskuntaa yhi lisdédméin ja laajentamaan hoiva-alaansa. Mitd tuli
rahaan ym. panostuksiin, vauvat, pdivikotilaiset, koululaiset, nuoret ja
aikuiset lapset eivit koskaan pudonneet katveeseen tai kuolleeseen kul-
maan. Eivit vaikka Yhteiskuntaa oli tapana syyllistdd oppimattomuu-
desta ja hiiriokiytoksestd. Vaatimukset kasvoivat vield nopeammin kuin
hoivapalveluverkko.

Hoivaaminen hoitui tai sitten ei. Entisten hoivaajien tunne-eliméin

puutostila jai hoitamatta, sikdli kun siihen oli kdypidhoitoa olemassa-

kaan.



"Hiljainen on kylitie” voisimme nyt lauleskella. Hoivattavaa ei ndy
mailla halmeilla. Vihit lapset ovat tarhassa, koulussa ja ohjatuissa har-
rastuksissa. Vanhemmuuden vastuksia ratkovat lukemattomat ammat-
tiauttajat. Asken keksityt uusammatit ovat muuttuneeet itsestiinsel-
vyyksiksi. Yhteiskunta valvoo kuraattorin ja sosiaalityontekijin reviirid
mustasukkaisesti. Jos tuntematon amatoori pyrkii lasten hoivaajaksi,
epiilemme hinti pedofiiliksi, ehkd syystdkin.

Hoivaajan tehtivin kadotus on haamukipu. Elimén alkuperiinen
tarkoitus puuttuu. Emme myonni tarkoituksettomuuttamme mieluusti.
Pilpitys "lapsen oikeuksista” ja "lapsen edusta” ja "lapsiperhekéyhyydes-
td” on kuin anteeksipyynté siitd, ettd melkein kukaan ei endd mies- ja
naiskohtaisesti hoivaa ketddn.

Tkiaikaisen hoivavietin yhtikkinen katoaminen sielusta ja syddmesté
oli sentddn harha. Hoivavietti ei ole poissa vaan ainoastaan hukuksissa,
kateissa ja hakusessa. Metsistimme sille uusia kohteita. Osa niistd on
surkuhupaisia.

Kotieldimid ei ole endd kellddn, mutta lemmikkejd on miljoonia.
Ilman niitd eivit yksindiset kaupunkilaiset pysyisi jirjissddn. Korvike-
hoivakkeiksi kelpaavat jopa ventovieraiden omistamat. Kesdisin media
lietsoo hoivahysteriaa koirista, jotka mukamas tukahtuvat autoihin. Ha-
jota ikkuna, niin olet hyvi hoivaavainen ihminen. Ruotsissa hauveleiden
piivihoiva on periti lakisddteistd. Meilldkin jos paksuturkkinen hurtta
on suojasddlld vartin kytkettynd marketin ovenpieleen, joku hoivaaja sen
"pelastaa” soittamalla poliisille.

Ennen hoivavietti tyydyttyi kotosalla. Nykyisin hoivaajien on men-
tivd Itdmerta edemmds kalaan: hoivaamaan abstraktioita. Lihivaih-
toehdot puuttuvat sikilikin, ettd hoivavietti ei milldén ilveelld kohdistu
vanhuksiin. Korona-aikana uutiskynnys ylittyi, jos joku kavi idkkdin

seindnaapurin puolesta kaupassa. "Pidetddn huolta toinen toisistamme”

tarkoitti ldhinnd turvavileja.




Hyvintekeviisyys, joka historiassa tyydytti hyviosaisten hoivaviet-
tid, on nyt aivan alamaissa. Siis sellainen, jossa tekemailld teemme jota-
kin ilmaiseksi ja hyvdd hyvyyttimme. Moderni hyvintekeviisyys nojaa
yhteisiin ei-kenenkéddn rahoihin. Yksilén kannalta hyvin tekeminen
vaihtui hyvin ajattelemiseksi. Ikiomien rahojen lahjoitukset esimerkiksi
Afrikan nilkainikeville ovat mitittomid suhteessa 2020-luvun suoma-
laisten varallisuuteen. Tietenkin kouriintuntuvampaa oli kerjildisten
ruokkiminen 1800-luvulla.

Kadonneen hoivavietin metsistijit eivit ole tunteettomia psyko-
paatteja vaan myotituntoisia ihmisid, joiden tunne-eldimassd on tyhjio.
Se tiyttyy kollektiivisella itsepetoksella. Hyvivoimainen nuori aikui-
nen, joka ei hoivaa liheistidn kosketuksella, etihoivaa netissd ilmastoa
ja kehitysmaita. Ylivoimaisesti eniten hoivaamme ihan vaan itseimme
— mitd hellimmilld ja pyyteettémimmilla itserakkaudella.

"Heti Mulle Tinne Kaikki Nyt”, lauloi Lapinlahden Linnut
1980-luvulla ennenaikaisesti. Se vuosikymmen ei ollut vield hyperitsek-
kyyttd ndhnytkiddn. 2020-luvun huippumuoti-ismeji ovat konsumeris-
mi, onanismi ja sateenkaari-industrialismi.

Parahin lukija, kestitké muutaman karun tosiseikan? Et, mutta kir-

joitan ne silti.

Isin- ja didinrakkaus seki hoivavietti ovat ibmisyyden A ja O.
"Sukupuoli-identiteetti” on vain pikku kutkutus.

Tuon dédneen sanominen "ei nyt vaan oo tatapiivia’.

Huomispdivia kukaties on.

Jokseenkin jokainen 2020-lukulainen pitdd julkisrahoitteista hoivaa
absoluuttisena perusoikeutena. Mitd tapahtuu, kun heppu nimeltd Yh-

teiskunta heittdd veivinsd? Aargh. Pienestd ja keskikokoisesta ihmises-



td ei huolehdi kukaan muu kuin toinen samankokoinen, luultavimmin
sukulainen. Tulevaisuuden Suomi metsistia kadonnutta hoivaviettii

historian kitkoista.
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Tavoitteeksi maailman
lapsiystavallisinmaa -
perhemyonteista
politiikkaa kunnissa

LAPSIPERHEMYONTEISYYS JA SYNTYVYYS OVAT
SUOMEN KOHTALON KYSYMYKSIA

uomen viesto vanhenee. Timi on tiedetty jo vuosikymmenien

ajan. Tuoreen MDI:n viestéennusteen mukaan viesto supistuu

muutamia kasvukeskuksia lukuun ottamatta valtaosassa Suo-
men kuntia. Thmisid kuolee enemmain kuin syntyy. Itseniisyyden juh-
lavuoden lastensdition Itlan ennusteen mukaan alle 18-vuotiaiden las-
ten madri voi romahtaa nykyisestd noin miljoonasta lihelle 800 000:tta
vuoteen 2035 mennessi. Koululaisten méird vihenee lihivuosina jopa
100 000:1a.*

Meidin olisi hyvi kysyd itseltimme, millainen Suomi on vuonna
2050, jos nuoret eivit endd perusta perheiti eikd vauvoja synny? Vastaus
sithen on karmea: Suomi rappeutuu. Viesto ikddntyy, tyévoima vihenee
ja veropohja kapenee. Meidin on puhuttava rehellisesti viestonkehityk-
sestd ja sen mahdollisista seurauksista.

1 MDI: Vuonna 2025 julkaistu vaestéennuste

https://www.mdi.fi/vaestoennuste/; ITLA: Kuinka monta lasta on Suomessa vuonna
20507 https://itla.fi/ennuste-lasten-maarasta/




Tilastot kertovat, etti suomalaisen kantavieston miirid vihenee,
syntyvyys on erittdin alhaisella tasolla ja vdestonkasvu perustuu enii
yksinomaan maahanmuuttoon. Esimerkiksi Vantaalla maahanmuut-
tajia on jo noin 30 prosenttia kaupungin viestostd. Espoon Suvelassa
sijaitsevassa Kirstin koulussa 92 prosenttia oppilaista on vieraskielisid.
Suomenkielentaidottomat lapset kuormittavat henkildkuntaa piiviko-
deissa ja kouluissa.

Tillainen kehitys tuo mukanaan riskejd, joista meidian on oltava tie-
toisia. Jos lasten maird jdd liian pieneksi, huoltosuhde heikkenee. Elik-
keet ja sosiaalimenot kasvavat, mutta samaan aikaan tydikaisid veron-
maksajia on vihemmin. Maahanmuutolla titd vajetta ei voida korjata,
silli maahan muuttavien osaaminen ei usein vastaa tyémarkkinoiden
tarpeita. Tamd johtaa tyottomyyteen, matalapalkkaisuuteen ja lisddn-
tyviin tulonsiirtoihin. Kokonaisuudessaan maahanmuutto aiheuttaa
enemmin menoja kuin tuo verotuloja, joilla hyvinvointiyhteiskuntaa
ylldpidetdin.

Vaarana on, etti suomalainen kulttuuri katoaa. Jos viestorakenne
muuttuu nopeasti, yhteiset arvot, kieli ja perinne héviavit. Suvivirren
laulamista tai kristillisen joulujuhlan viettdmistd viltetddn jo nyt sen pe-
lossa, ettd joku maahanmuuttaja voi loukkaantua siitd. Niin toimimalla
olemme itse mukana tuhoamassa omaa kulttuuriperimdamme.

Mittava maahanmuutto vaikuttaa lisdksi turvallisuuteen ja yhteis-
kuntarauhaan. Kotoutumisen epidonnistuessa syntyy rinnakkaisyhteis-
kuntia ja eriytyneitd alueita. Segregaatio eli alueiden eriytyminen luo
turvattomuutta ja rikollisuutta. Yhteiskunnallinen koheesio, eli ihmis-
ten luottamus yhteiskuntaan murenee. Tt kehitystd olemme nihneet
monissa muissa Euroopan maissa, kuten Ruotsissa.

Maahanmuuton lieveilmiodiden ohella vihervasemmiston teemat,
kuten sateenkaari-ideologia, ydinperheiden tuhoaminen, ilmastoahdis-

tuksen lietsominen viittimalld, ettd lapsettomuus olisi ilmastoteko, seki



tyonteon vieroksuminen, tuhoavat Suomen.

Suomalaisuus voi sdilyd vain, jos suomalaisten syntyvyys saadaan
nousuun.

Yhteiskunta voi toimillaan vaikuttaa merkittavisti sithen, haluavat-
ko nuoret aikuiset perustaa perheen ja miki sen lapsiluku tulee olemaan.
Perheet ovat yhteiskunnan perusta. Politiikan ytimessi tulisi olla tavoite
Suomesta maailman lapsiperheystivillisimpind maana.

Eduskunnan tehtivd on sddtid sen edellytyksistd lain tasolla. Per-
heellistymistd voidaan tukea veroratkaisuilla sekd huolehtimalla yh-
teiskunnan yleisestd turvallisuudesta ja sosiaali- ja terveyspalveluiden
saatavuudesta. Kuntatasolla puolestaan tehdddn suuri osa niistd ruo-
honjuuritason paitoksistd, jotka vaikuttavat suoraan perheiden arjen
sujuvuuteen ja lasten hyvinvointiin. Perhemyonteiset pddtokset helpot-
tavat perheellisten arkea, mutta ennen kaikkea luovat perhemydnteisti

ilmapiirid ja lasten arvostusta koko yhteiskuntaan.

PERHEMYONTEINEN KUNTAPOLITIIKKA
KAYTANNOSSA

Toimin kansanedustajan tehtdvin lisiksi kaupunginvaltuutettuna Jyvis-
kylissd, joten olen nihnyt aitiopaikalta, ettd paikallisella tasolla tehdédin
tirkeitd padtoksid, joilla voidaan edistdd lapsiperheiden asemaa ja syn-
tyvyyttd. Tassd artikkelissa kisittelen kunnallispoliittisia teemoja, jotka
parantaisivat konkreettisella tavalla lapsimyonteisyyttd, perheellistymis-
té ja lasten hyvinvointia.

Kuntien merkittavimpiin tehtdvikokonaisuuksiin kuuluvat kou-
lutus ja varhaiskasvatus sekd nuoriso-, kirjasto- ja liikuntapalveluiden
jarjestiminen. Monet kunnat kamppailevat tilld hetkelld taloushaastei-
den kanssa, mitkd johtuvat muun muassa hitaasta talouskehityksesti,

kasvaneista kustannuksista, lisidntyneestd palvelutarpeesta, paisunees-




ta hallintorakenteesta, ylisuurista  “Politiiken ytimessé tulisi
investoinneista ja maahanmuuton  olla tavoite Suomesta meicil-
kustannuksista. man lapsiperheystéiviilli-
On kiynyt yhi selvemmiksi, simpéind maana”
ettd valtionosuusjirjestelmd vaatii
pikaisia uudistuksia. Jo alun perinkin se on ollut epdoikeudenmukai-
nen eiké ole huomioinut varsinkaan pienien kuntien haasteita riittavalla
tavalla. Nyt tarvitsemme lisiksi uusia periaatteita, joilla vastataan seka
véestdn vanhenemisen aiheuttamiin palvelutarvehaasteisiin ettd kunti-
en muuttuneeseen tilanteeseen sote- ja TE (ty6- ja elinkeinopalvelu)
-uudistusten jilkeen.

Suoraan lapsiin ja nuoriin vaikuttavat kokonaisuudet jadvit kunti-
en sddstopaineiden keskelld liian usein ilmasto- ja kulttuuripanostus-
ten jalkoihin, ja prioriteettijirjestys on monessa kunnassa tdysin vadra.
Suunnitellaan hienoja maailmaan syleilevid brindeji ja kasvua, unohta-
en nykyiset asukkaat, vaikka niiden tulisi olla kaikkein tdrkein asia.

Kauniista sanoista on siirryttdvd kdytinnon tekoihin. Kuntien ja
kaupunkien valtuutetuilla on vastuu ja velvollisuus vaikuttaa syntyvyy-
den suuntaan. Tulevaisuus turvataan silld, ettd tddlld syntyy ja kasvaa

uusia suomalaisia sukupolvia.

TAVOITTEEKSI MAAILMAN LAPSIYSTAVALLISIN MAA

Suomella on maailman kunnianhimoisimmat ilmastotavoitteet. Sen si-
jaan meilld tulisi olla tavoite olla maailman lapsi- ja perheystavillisin maa.
Se olisi julkinen arvostuksenosoitus lapsiperheitd kohtaan. Silld vaikutet-
taisiin nuorten asenteisiin ja luotaisiin kannusteita perustaa perhe.
Konkreettisesti timé tarkoittaisi kaupunkistrategioissa perheysta-
villisyysvisiota, jonka tavoitteena olisi edistdd syntyvyytti, lasten hyvin-

vointia ja saada perheet viithtymiin alueella.



Turvallisuus on keino houkutella lapsiperheiti

Vanhemmat haluavat tissd levottomassa ajassa lapsilleen turvallisen
kasvuympariston. Perheet hakeutuvat asuinalueille, joilla on rauhallista,
ei levottomuuksia ja viihtyisd ympiristd.

Kuntien ja viranomaisten tulee tehdd tiivistd yhteistyotd turvalli-
suuden varmistamiseksi. Arvaamattomasti kéyttdytyvit huumeiden-
kayttdjat ja monissa kaupungeissa myos katujengit aiheuttavat uhkaa
kuntalaisille. Sen vuoksi keskusta-alueille tarvitaan vartijoita ja jirjes-
tyksenvalvojia. Jyvaskyla aloitti kesilld 2025 kokeilun ydinkeskustan ka-
tujen jarjestyksenvalvonnasta. Uusi kiytint6 on koettu vaikuttavaksi ja
jarjestyshdirididen mdird on vihentynyt. Kuntalaispalautteen mukaan

turvallisuudentunne on parantunut.

""Kotihoidontuki tukee perheiden valinnan-
vapautta ja hyvinvointia. Téiméi voisi vaikuttaa
myas avioliittoihin positiivisesti véiihentéiméillci

o0 o

perheiden stressiéi ja arjen kiirettéi”

Nuorien perheiden houkuttelu kannattaa

Edullinen ja sopiva tontti hyviltd alueelta voi olla ratkaiseva tekiji koko
perheen muuttopéitoksessi. Sellainen pariskunta, joka ostaa omakoti-
talotontin, on todennikoisesti myos hyvi veronmaksaja. Itse rakennettu
talo antaa motivaatiota kiyda toissd. Tyotd tekevit asukkaat puolestaan
tuovat kunnalle verotuloja ja lisdd hyvinvointia.

On tirked siilyttdd lapsiperheiden kiyttimit kylikirjastot, leikki-
puistot, kesi- ja kerhotoiminta sekd kattava varhaiskasvatus- ja koulu-
verkko riittdvin pienine ryhmikokoineen.

Lapsimyonteisyys on vanhempien ja vanhemmuuden tukemista.
Kun vanhemmat voivat hyvin, lapsetkin voivat hyvin. Meilld on valinta:




katsommeko sivusta, kun syntyvyys laskee vuosi vuodelta, vai pyrim-
meko poliittisin keinoin vaikuttamaan kehityksen suuntaan. Jos emme
priorisoi lapsiperheitd ja heiddn tarpeitaan nyt, me maksamme paljon

kovemman hinnan tulevaisuudessa.

KUNTAMENOJEN PRIORISOINTI - LAPSIPERHEIDEN
ARJEN TUKEMINEN

Kuntien talousarvioissa lapsiin ja nuoriin kohdistettavien leikkaus-
ten summat ovat usein isossa kuvassa pienid, mutta vaikutukset lapsiin
ja lapsiperheiden arkeen ovat merkittivid. Osa ndistd sddstoistd el myos-
kiin luo aitoa sddstod. Esimerkiksi lasten kerhojen ja avoimen varhais-
kasvatustoiminnan supistaminen, miki johtaa niiden palvelujen piirissid
olevien lasten siirtymiseen merkittavisti kalliimpiin paivikotipalvelui-
hin. Perhekerhojen, perhekahviloiden ja ohjattujen perhelitkuntavuoro-
jen vihentyessd myds matalan kynnyksen tuki perheille pienence.

1. ja 2. luokkalaisille jrjestettivd kunnallinen aamu- ja iltapdivitoi-
minta on tydssd kiyville vanhemmille joskus valttimittomyys. Mikali
ndiden toimintamaksuja ei pidetd kohtuullisina, voi se vaikuttaa merkit-
tavisti lapsiperheiden talouteen. Maksujen nousu voi jopa hankaloittaa
ndiden vanhempien tydllistymisti sekd oman taloudellisen tilanteen edis-
timistd. Korotukset rajoittavat yhdenvertaisia mahdollisuuksia osallistua
iltapdivitoimintaan ja vaikuttaa lapsiperheiden elimiin negatiivisesti.

Aamu-, iltapdivi- ja kesitoimintaan kohdistettavien mahdollisten
asiakasmaksujen korotusten tai toiminnan supistamisten mydti pienten
koululaisten yksinolo tulisi lisddntymédin. Kun pienet lapset ovat yksin
kotona, syntyy turvallisuuskysymyksid, kuten mahdolliset onnettomuu-
det ja vahingot ilman valvontaa. Ohjatun tekemisen ja turvallisen aikui-
sen ldsndolon puute lisdd lapsissa ja nuorissa ahdistusta ja yksindisyytta.

Mielestini olisi hyvi, ettd lapsille ja nuorille jirjestetddn kesileiri-



toimintaa, jossa lapset saisivat olla turvallisesti viettdd lomaa, jos van-
hemmat ovat toissid. Kesitoiminta tarjoaa lapsille turvallisen ja ohjatun
ympiriston. On perheiti, joilla ei ole muuta ratkaisua, esimerkiksi yk-
sinhuoltajat. Kaikilla ei ole sukulaisia tai ystivid apuna.

Samoin kannustan kuntia panostamaan harrastamisen Suomen
malliin, jolla pyritddn varmistamaan jokaiselle koululaiselle maksuton
harrastus koulupdivin yhteyteen. Niilld aktiviteeteilla, joissa voi saada
ystivid ja mieleistd tekemistd, on iso merkitys monelle lapselle.

Myés nuorisotilojen palveluverkon karsiminen on lyhytnikoéista.
Nuorisotilojen toiminta on ennaltachkiisevdd tydtd nuorten hiirioka-
yttaytymistd vastaan. Lakkautettavat nuorisotilat heikentavit alueella
asuvan nuorison vapaa-ajanviettomahdollisuuksia ja vihentavit alueella
toimivien samoja tiloja kiyttdvien muiden toimijoiden, kuten kuntalais-
ten, jirjest6jen ja muiden yhteistyotahojen toimintapaikkoja.

Islanti on malliesimerkki maasta, joka on saanut nuorten paihteiden-
kayton laskuun. Sielld julkisvalta tekee tiiviisti yhteistydtd ja vuoropu-
helua koulujen, jérjestojen ja vanhempien kanssa. Islannissa on luotu
yhteisid kotiintuloaikoja nuorille ja sitoutettu kaikki perheet yhteisiin

tavoitteisiin.

RAJALLISET RESURSSIT TULEE KOHDENTAA
PAIKALLISILLE PERHEILLE

Tasapainoinen kuntatalous on kaiken hyvinvoinnin perusta. Pakollisia
leikkauksia tulisi kohdentaa ylimaaraisiin luksuspalveluihin, jotka eivit
ole lakisaiteisid. Niihin menee vuosittain miljoonia euroja veronmaksa-
jien rahaa, vaikka suurin osa kuntalaisista ei edes kiytd niitd palveluja.
Esimerkiksi Jyviskylin kaupunginorkesterin ja -teatterin toimintaan
uppoaa seitsemin miljoonaa euroa joka vuosi. Ei ole oikein laittaa kau-

punkilaisten verorahoja pienen eliitin harrastukseen, kun samaan aikaan




koulujen oppikirjat ja lasten kouluruoka tarvitsisivat lisipanostuksia. Jos
kaupunki vaatii tiyskatteelliset korvaukset jopa jiatehuollon palveluista
sen kéyttdjiltd, miksi kaupunki ei vaadi sinfonian ja teatterin kayttdjil-
td tdyskatteellista lipunhintaa? Korkeakulttuuritoiminta tulisi muuttaa
markkinaehtoiseksi. Sen harrastajilla pitdisi olla vastuu maksaa omista
huveistaan, tai toimintaa on kehitettivd supistamalla se tuottoa vastaa-
vaksi.

Leikattavaa olisi korkeakulttuurin lisaksi muun muassa erilaisista ei-
kannattavista festivaaleista sekd johtajien ja paittijien kestittdmisistd,
ylisuurista investoinneista, ilmastoideologisista kustannuksista, kuten
sahkobusseista ja ilmastosuunnitelmista, seki ei-kannattavista kulttuu-
rijirjestdjen kumppanuussopimuksista ja ylimadrdisestd hallinnosta.

Pddtoksenteon pitiisi lihted siitd perusasiasta, ettd lapsiperheiden
toimiva arki turvataan aina ensin.

Tihin sisiltyy myos yksityisautoilun edellytysten ja kohtuullisten
kustannusten siilyttiminen seki teollisuuden, investointien ja suurten
tyonantajien houkuttelu maakuntana esimerkiksi hyvilld kaavasuunnit-
telulla.

En kannata veronkorotuksia enki velaksi elimistd, vaan on aika lait-
taa asiat tirkeysjdrjestyksen ja asettaa lakisddteiset peruspalvelut, var-

haiskasvatus, koulut ja perheiden palvelut etusijalle.
KOTIHOIDON KUNTALISA

Lapsen ensimmaiset vuodet ovat kasvun ja kehityksen kannalta erittdin
merkityksellisid. Kolmen ensimmdisen vuoden ajan paras paikka lap-
selle on olla kotona. Lasten parasta ajattelevien kuntien on pidettiva
perhepiivihoidon tarjoaminen kannattavana, ja pienten lasten kotona
hoitamisen on oltava perheille taloudellisesti vaihtoehto.

Lasten hoitaminen kotona olisi samaan aikaan seka taloudellisesti



jirkevid etti ennaltachkiisevd in-  “Avioliitto on téirkein synty-

vestointi. Jos perheet valitsevat hoi-  vyyEté ja perheiden hyvin-
taa pienet lapset kotona, voitaisiin ~ vointia edistéivéi tekijei”
vihentdd varhaiskasvatuspaikkoja

sekd painetta rekrytointeihin ja muihin investointeihin.

Pddtokselld on my6s suurempi merkitys, jota ei pysty mittaamaan
rahassa. Ennen kaikkea se olisi lasten ja perheiden etu, ja konkreettinen
taloudellinen viesti perheille: me arvostamme lapsia ja haluamme tukea
kotikasvatusta.

Tutkimukset osoittavat, ettd varhainen vanhemman lisniolo tukee
lapsen sosioemotionaalista kehitysti ja luo pohjan tulevalle oppimiselle.
Erityisesti alle 3-vuotiaat eivit kaipaa pedagogista ohjelmaa, vaan tiiviin
kiintymyssuhteen pysyvddn hoitajaan.

Osa lapsista kokee stressaantuneisuutta liian suurissa piivikotiryh-
missd, joihin heidin laitetaan liian varhaisessa idssi. Stressi voi ndyttéy-
tyd ulospdin esimerkiksi aggressiivisena kdyttdytymisena.

Yhden lapsen kustannus jyviskylildisessda paivikodissa on 15 500
euroa vuodessa. Jos perhe saisi alle 5-vuotiaista lapsistaan kotihoidontu-
kea esimerkiksi 600 euron kuntalisilld, kunnan varhaiskasvatuskustan-
nukset suurin piirtein puolittuisivat kotona hoidettavien lasten osalta.

Kotihoidontuki tukee perheiden valinnanvapautta ja hyvinvointia.
Tami voisi vaikuttaa my6s avioliittoihin positiivisesti vihentimilld per-
heiden stressid ja arjen kiirettd. Lisdksi se voi ennaltachkiistd lapsen
ongelmakdyttdytymisen kehittymistd, mikd puolestaan voi pitkalld ai-
kavililld vihentidd erityispalveluiden tarvetta.

Kenties perheet voisivat jopa haluta enemmin lapsia, jos realistisena
vaihtoehtona olisi hoitaa heitd pidempéin kotona.

Sen sijaan ettd kunnat tavoittelevat varhaiskasvatuksen osallistumis-
asteen nostamista jopa 1-vuotiaiden osalta, lapsiystavillisyyden nidko-

kulmasta suunnan tulisi siis olla aivan toinen.




KYLAKOULUT - LAHIPALVELUJEN SAILYTTAMINEN,
JOTTA ARKI El KUORMITU PITKISTA
VALIMATKOISTA

Peruskouluaika on iso osuus lasten elimistd ja vaikuttaa hyvin koko-
naisvaltaisesti lasten ja nuorten hyvinvointiin. Kylidkoulut kytkeytyvit
tiiviisti lapsiystdvillinen kunta -mallin tavoitteiden saavuttamiseen.

Kylikoulut ovat keskeinen osa yhteis6jd ja tarjoavat paitsi koulutusta
my6s mahdollisuuden terveeseen kasvuun ja oppimiseen kaikille lapsil-
le yhdenvertaisesti. Jatkuva uhka kouluverkon supistamisesta vie kyliltd
kehittimisrauhan ja heikentid harvemmin asuttujen alueiden houkut-
televuutta lapsiperheille.

Marraskuussa 2022 julkaistu Karvin raportin mukaan kouluverkko-
muutokset aiheuttavat negatiivisia vaikutuksia kuten lihtémuuton li-
sddntymistd, heikompaa tydllisyys- ja tyopaikkakehitysti sekd odotettua
heikompaa koulutusmenojen kehitysti.?

Iti-Suomen aluehallintoviraston opetustoimen ylitarkastaja Kari
Lehtola on kyseenalaistanut koulujen lakkauttamisen sddstoviitteen
ja kertonut, ettd koulujen lakkauttaminen voi jopa kasvattaa kuntien
menoja. Lisimenoja tai kerrannaisvaikutuksia ovat esimerkiksi koulu-
kuljetuskulujen merkittivi lisidntyminen, tarve kunnostaa ja muokata
uusia tiloja, luokkakokojen ja -mdirien kasvu, kouluavustajien ja erityis-
opetukset lisddntyvi tarve sekd negatiiviset elinvoimavaikutukset, kun
kaupungin maaseutualueet taantuvat.’®
2 KARVI 2022: Maaseutu- ja saaristoalueilla asuvien lasten sivistyksellisten ja
sosiaalisten oikeuksien toteutuminen kouluverkon muutoksissa ja muutosten
vaikutukset alueiden elinvoimaan, https://www karvi.fi/fi/julkaisut/maaseutu-ja-saa-
ristoalueilla-asuvien-lasten-sivistyksellisten-ja-sosiaalisten-oikeuksien-toteutuminen-

kouluverkon-muutoksissa-ja-muutosten-vaikutukset
3 https://foss.fi/wp-content/uploads/2025/03/Kari-Lehtola-8.5.2025-FOSS-

seminaari_41-92.pdf



Etdisyys kouluun on lapsiperheiden tirkeimpid kysymyksid muut-
topddtostd tehtdessd. Esimerkiksi Jyviskylin Kuohun kyldssi on tyypil-
lisesti ollut kasvua 1-2 taloa. Vuonna 2023, kun koulun lakkautusuhka
nousi keskusteluun, lapsiperheiti alkoi muuttaa pois. Perheet eivit ha-
lua jadda kylddn, josta ollaan lakkauttamassa koulu.

Kyldkouluilla on useita lasten hyvinvointiin ja koulumenestykseen
vaikuttavia etuja suuriin koulukeskuksiin verrattuna. Valtavissa teho-
kaytossd olevissa kouluissa lapsilta vaaditaan parempaa keskittymis-
kykyd, itseohjautuvuutta ja jatkuvaa siirtymistd opiskelutilasta toiseen.
Monille oppilaille ndmi tuottavat suuria lisihankaluuksia ja vievit
energiaa varsinaisesta opiskelusta. Riskit hairiokdyttaytymiseen, keskit-
tymisvaikeuksiin ja vélitunneilla aikuisilta huomaamatta jadviin kiusaa-
mistilanteisiin voivat kasvaa.

On lasten etu, ettd luokkaryhmien koot pysyvit pienind. Opettajat
oppivat tuntemaan oppilaansa paremmin ja pystyvit siten tunnistamaan
mahdolliset tuentarpeet ja tukemaan lasten yksil6llistd oppimista.

Kouluverkon harventamisen my6td pidentyvit koulumatkat ovat
epainhimillisid ja johtavat liikunnan vihenemiseen, kun yhéd useam-
man lapsen koulu ei endi ole kivelymatkan pdissi. Koulukyydit tuovat
kustannuksia kaupungille ja niiden aikataulujen vuoksi useiden lasten
odotus- ja matka-ajat ovat venyneet kohtuuttoman pitkiksi. Pitkd kou-
lumatka voi lisiksi vaikeuttaa lasten ystivyyssuhteiden yllapitimistd ja
siten pahentaa kylissd asuvien lasten syrjdytymisriskia.

Mikali koulukuljetuksia joka tapauksessa aiotaan jirjestdd, niin niil-
14 tulisi kuljettaa lapsia taajamista kylikouluihin, eikd toisinpdin. Tami
tasaisi alueiden oppilasmairid ja tukisi palveluverkon sdilymisti ja maa-
seutualueiden elinvoimaa.

Koulu ei ole ainoastaan lasten opiskelurakennus, vaan kylidn keskus,

jonka yllapitiminen luo ympirilleen elimdd mahdollistaen tapahtumien




jarjestimisen, kylildisten kokoontumiset ja litkuntaharrastukset. Joka-
vuotinen koulujen lakkautusuhka on kestimiton tie. Yhtend kaupunki-
en strategioiden tirkednd osa-alueena tulisi olla kylien kehitys, johon si-
saltyy kyldkoulujen siilyttiminen. Kylien aktiiviset asukkaat ja koulujen
vanhempainyhdistykset haluavat kehittdd kylid yhteisty6ssd kaupungin
kanssa, ja heidin panoksensa alueiden veto- ja pitovoimaisuuden ylla-
pitimisessd on korvaamaton. Etitydmahdollisuuksien lisddntyessd voi-
daan erilaisia asumisvaihtoehtoja tarjoamalla houkutella paluumuuttajia
ja uusia asukkaita. Tdllaista kaikkia osapuolia hyodyttivdd yhteistyotd
tulisi vaalia. Kylildisten kanssa tulisi ehdottomasti yllipitdd vuoropuhe-
lua ja sen tulisi tapahtua riittdvin aikaisessa vaiheessa. Yksi keino kau-
pungin ja kylien vilisen vuorovaikutuksen siadnnoélliseksi kanavaksi voisi
olla kylifoorumin perustaminen. Foorumi liséisi ja tukisi kaupungin ja
kylien ymmirrystd toistensa tavoitteista, resursseista ja tahtotilasta.
Perheystavillisten kuntien tulisi tukea kyldkoulujensa sdilyttimista
ja tunnistaa niiden roolin paikallisyhteisdissd. Kyseessi ei ole ainoastaan
lastemme etua puolustava arvovalinta, vaan yhtd paljon se on elinvoi-
ma- ja turvallisuuspditos. Haja-asutusalueiden pysyminen asuttuina
tukee osaltaan myds maanpuolustusta ja huoltovarmuutta. Verkostoi-
tumalla ja tekemilld yhteisty6td alueen asukkaat voivat tukea toisiaan
ja tdydentdd viranomaistydtd esimerkiksi Suomen Kylien lanseeraaman

Kyldvara-hankkeen materiaalien ja ohjeiden avulla.

OPPIMATERIAALIT - PERINTEINEN JA
LAADUKAS OPETUS

Nykyinen hallitus on porrastetusti lisinnyt perusopetuksen pysyvid
madrirahoja 200 miljoonalla eurolla. Kuntapéittijien vastuulla on var-
mistaa lisdyksen realisoituminen koulujen arjessa, koska valtionosuudet

ovat yleiskatteellisia ja niiden kohdistamisesta pditetdin kuntatasolla.
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Lapsiystavillisyyteen pyrkivien  “Perheystéviillisten kuntien
kuntien on vilttimitonti turvata  tulisi tukea kylékoulujensa
sivistyksen toimialan tarvikkeet ja  sdiilyttéimisté jo tunnistae
materiaalit. Mikili niin ei toimi-  niiden roolin paikallis=-
ta, vaikutukset ovat kauaskantoiset.  yhteisoissci”
Oppimateriaalien puute vaikuttaa
viistimdttd lasten oppimiseen ja myds opettajien jaksamiseen, mo-
tivaatioon ja tyShyvinvointiin. Pienemmalld mdérirahalla joudutaan
kierrattimddn oppikirjoja enemmin ja jattdmadn materiaalihankintoja
tekemittd. Tama vaikuttaa kielteisesti opetuksen laatuun seki rajoittaa
opettajien mahdollisuuksia tarjota monipuolista ja kiytinnonliheistd
opetusta. Niistd syistd oppimateriaaleihin ja opetusresursseihin kohdis-
tuvat leikkaukset ovat kunnilta lyhytnikéisid ja vaarallisia.

Perinteiset oppikirjat ovat edelleen vilttimittomid koulussa, eiké
niitd tule korvata tableteilla ja tietokoneilla. Tutkimukset osoittavat,
ettd paperista lukeminen tukee muistamista ja keskittymistd paremmin
kuin pelkka nayttoruutu. Helsingin kaupungin selvityksen mukaan seka
opiskelijat ettd opettajat kokevat oppimisen tehokkaammaksi painetuil-
la materiaaleilla kuin digitaalisilla. Opiskelijoista 45 prosenttia keskit-
tyy paremmin painettuun materiaaliin, kun taas vain 7 prosenttia suosii
digitaalista.*

Painetut materiaalit auttavat keskittyméin, ymmiértimédin, muis-
tamaan ja oppimaan paremmin. Myds muistiinpanoja tehddin mie-
luummin paperille. Kun oppilas alleviivaa ja tekee muistiinpanoja, tieto
jasentyy syvillisemmin. Tami tukee sekd lukutaitoa ettd kriittisté ajatte-
lua, taitoja, jotka ovat vilttimittomid myds tulevaisuuden tyoelimissa.

Ergonomian nikokulmasta oppikirjat tarjoavat tauon ruuduilta. Lii-
allinen ruutuaika lisdd silmé- ja niskaoireita sekd vdsymystd, kun taas

4 Helsingin Sanomat 20.1.2026: Helsinki haluaakin palata takaisin oppikirjoihin,
https://www.hs.fi/helsinki/art-2000011760710.html




painettu materiaali antaa oppilaalle mahdollisuuden opiskella terveel-
lisemmin.

Kaikilla ei ole kiytdssddn nopeaa nettiyhteyttd kotona, eiki se ole
tarpeenkaan. Jatkuva netissi olo tuo lisdd haasteita. Kirjat varmistavat,
ettd tekniset ongelmat tai resurssierot eivit estd ketddn oppimasta. Kun-
tatalouden nikokulmasta painetut oppikirjat ovat kustannustehokkaita.

Riittavit oppimateriaaliresurssit ja perinteiset oppikirjat takaavat,
ettd jokaisella lapsella on parhaat mahdolliset edellytykset pirjitd ja

menestya opinnoissaan.
KOULURUOKA - RAVITSEVAA RUOKAA LAUTASELLE

Oppimateriaalien ohella laadukas kouluruoka on kunnilta investointi tule-
vaisuuteen. Kouluruokailu on lakisadteinen osa koulupiivi ja yksi keskei-
simmistd lasten ja nuorten hyvinvointiin vaikuttavista tekijoisti. Monelle
lapselle kouluruoka on piivin ainoa limmin ateria. Sen vaikutus nikyy
suoraan vireydessd, keskittymisessd, jaksamisessa ja oppimistuloksissa.

Koululounaaseen ei tule sekoittaa ilmastoideologiaa tai hiilidioksi-
dilaskureita. Kouluruokailun péitarkoitus on tukea oppilaiden kasvua,
terveyttd ja oppimista. Aterian suunnittelussa ensisijaisina kriteereini
tulee olla ravintoarvo, monipuolisuus ja maistuvuus. Lihan rajoittami-
nen heikentii lasten proteiinin- ja energiansaannin mairdd. Eldinperdi-
set tuotteet — liha, kala, kananmuna ja maitotuotteet — ovat monipuoli-
sia ja tehokkaita ravintoaineiden lihteitd. Niistd saadaan korkealaatuista
proteiinia, B12-vitamiinia, rautaa, D-vitamiinia, kalsiumia ja omega-3-
rasvahappoja. Ravintoaineita, joita kasvava lapsi tarvitsee joka pdivd. Ne
vaikuttavat suoraan lapsen kasvuun, jaksamiseen, koulumenestykseen ja
pitkin aikavilin terveyteen.

Kaikkien tarvittavien ravintoaineiden saaminen yksinomaan kasvis-

ruokavaliosta on vaikeaa ja edellyttda tarkkaa ruokasuunnittelua, lisira-



vinteita seki lapsilta omaehtoista ennakkoluulottomuutta kasviproteii-
neja kohtaan. Jos ateria ei ole houkutteleva tai ravitseva, oppilaat jattivit
sen viliin ja tavoite maksuttomasta koululounaasta epdonnistuu.

Kouluruoan tulisi kattaa noin kolmasosa oppilaan piivittiises-
td energiansaannista eikd se ole mahdollista ilman riittdvid rahoitusta
ja laadukkaita raaka-aineita. Suomesta 16ytyy rohkaisevia esimerkkeji
kouluruuan menekin parantamisesta. Merijirven koulussa kouluter-
veyskyselyn mukaan sata prosenttia oppilaista kiy sydmissi kouluruoan.
Sielld ruoka koetaan maistuvaksi, oppilaat ovat mukana kehittimisessd,
palautetta kerdtddn ja ruokahivikki on vihentynyt. Makuraadit, toive-
ruokapiivit, palautekanavat ja yhteistyd oppilaskuntien kanssa lisddvit
sitoutumista, vihentivit havikkid ja parantavat ruokailukokemusta.
Tami osoittaa, ettd panostus laatuun ja oppilaiden osallistamiseen voi
muuttaa ruokailun kokemuksen tdysin.

Suosittelen lampimisti Merijirven malliin tutustumista, ruokalis-
tojen ja reseptiikan uudistamista, oppilaiden aktiivista osallistamista,
kouluruokailun riittivin rahoitustason turvaamista sekd menekin ja pa-
lautteiden jérjestelmillistd seurantaa. Piddn tirkednd, ettd ruokalistoilla
sdilyvit tutut, ravitsevat ja maistuvat liha-, kana- ja kalaruoat sekd maito
ruokajuomana. Kouluruoka on osa arkirutiinia ja hyvinvointia. Ilmasto-

agendan sijaan sen tulee tukea lasten terveyttd ja oppimista.

LOPPU ILMASTOPELOTTELULLE - TASAPUOLISTA
TIETOA ILMASTOSTA JA YMPARISTOSTA

Ilmastoideologian siivoaminen pois lasten lautasilta ei vield yksistdidn
riitd. Sen paikka ei ole kouluissa lainkaan.

Ilmastonmuutoksen vaikutuksilla pelottelu on jo vaikuttanut
lapsiimme. STT:n mukaan negatiiviset ilmastonmuutokseen liit-
tyvit tunteet, eli ahdistus ja huoli, lisidvit mielenterveyshaasteita.




Sosiaalisen median ja muun median vaikutus ilmastoahdistuksen ja
-huolien yleistymiselle on merkittdvi. Siksi timé ilmastoideologian
lietsonta tulisi lopettaa ja poistaa my6s koulukirjoista, joihin sitd on
jo ujutettu mukaan. Oppikirjoja ei tarkista tai valvo mikédn taho,
joten on tdysin opettajasta kiinni mitd materiaaleja kiytetdin ja mitd
niiden sisillostd painotetaan.’

Ilmastoon ja ympiristo6n liittyvistd asioista pitéisi opettaa tietee-
seen perustuen, ilman mitddn ideologista agendaa. Hiilidioksidi on
elimii ylldpitivé vilttimiton kasvihuonekaasu. Ilmakehissi on 0,04
prosenttia hiilidioksidia. Tuosta hiilidioksidimédristd 96 prosenttia
syntyy ilman ihmisen vaikutusta, luonnosta ja meristi. Neljd prosent-
tia hiilidioksidista on ihmisten aiheuttamaa. Tdstd neljdstd prosentista
Suomen piistot ovat 0,1 prosenttia. Suomen vaikutusmahdollisuudet
ilmastoon liittyvissd kysymyksissi tulee my6s suhteuttaa maan kokoon
verrattuna muuhun Eurooppaan ja koko maailmaan.

Ideologisen agendan sijaan koulujen tulisi keskittyd palauttamaan
nuorten tulevaisuususko. Miksi kukaan haluisi aikuisena perustaa per-

heen, jos on koko lapsuutensa kuunnellut katastrofeilla pelottelua?

KOULURAUHA - JAMERAMMAT TOIMINTAMALLIT
KOULUKIUSAAMISEEN PUUTTUMISEEN

Yksi sydintid sirkevimmistd lapsiin vaikuttavista teemoista on koulu-
kiusaaminen. Kyse on lasten elimasti. Kiusatuksi joutumisen seurauk-
set ovat kohtalokkaat ja sithen puuttumisen vastuu on aikuisilla. Perheet

tarvitsevat ndiden tilanteiden ratkaisemisessa vahvaa tukea sivistyspal-

5 STT 26.4.2021: Suomessa nuorten aikuisten ilmastoahdistuksella voimakkain
yhteys mielenterveyteen, https://www:.sttinfo.fi/tiedote/69906535/suomessa-
nuorten-aikuisten-ilmastoahdistuksella-voimakkain-yhteys-mielenterveyteen?publis

herld=3747



veluilta ja kaupungilta. Kuntapdittdjien vastuulla on turvata jokaisen
lapsen oikeus turvalliseen oppimisympirist66n ja koulurauhaan.

Voimme vaikuttaa sithen poliittisin keinoin, ettd jirjestyssddnnot
kouluissa ovat riittdvin tehokkaat, empatia- ja tunnetaitojen opetusta
on riittavisti ja ryhmakoot tarpeeksi pienid, jotta oppilaat tulevat koh-
datuiksi.

Tutkimusten mukaan kiusaamista tapahtuu ylivoimaisesti eniten
vélitunneilla. Koulunkidynninavustajia on saatava riittdvisti, erityisesti
vélituntivalvontaan, johon voisivat vapaachtoisesti osallistua myds op-
pilaiden vanhemmat seké isovanhemmat. Vilitunneille olisi lisiksi hyva
jarjestdd yhteistd ohjattua tekemistd oppilaille, varsinkin nyt kun moni
kunta on kieltdnyt kinnykit my6s vilitunneilla, voisivat myds isommat
oppilaat jirjestdd pienemmille ohjattua leikkid. Koulut voivat tukea toi-
mintaa investoimalla peleihin ja keinuihin ja piha-alueiden monipuoli-
suuteen.

Mybs kasvatusohjaajien tyo kouluissa on ddrimmiisen tirkedd. Se on
suunnitelmallista lasten ja nuorten kokonaisvaltaisen hyvinvoinnin ja
arjen hallinnan tukemista, sekd itsetunnon vahvistamista. Heiddn tyon-
sd vaikutukset nikyvit kiusaamisen ja vikivallan, hdirinnin ja syrjinnin
sekd koulupudokkuuden ja syrjdytymisen ennaltachkiisevind toimina.
Tillaisista resursseista sidstdminen ei kadota ongelmia vaan siirtdd ne
opettajien ratkaistavaksi ja vie heidin aikaansa pois opetustyosti.

Kuntiin tulisi palkata kouluissa toimivia kiusaamistyotekijoitd, jotka
puuttuvat matalalla kynnykselld kaikkeen kiusaamiseen rivakasti, ottaa
vanhempiin yhteytti ja tekee yhteisty6ta lastensuojelun ja poliisin kans-
sa. Oppilaiden vikivaltaisuuden tai ulkopuolisten aiheuttamien hairidi-
den vuoksi on joissain kouluissa jouduttu jopa palkkaamaan vartijoita.

Koulun henkilékunnalla tulee olla selkeit toimintamallit kiusaamis-
tilanteisiin. Kouluvikivalta on aina poliisin asia, joka vaatii rikosilmoi-

tuksen tekemistd koulun toimesta.




Kidytinnoksi on otettava se, ettd koulukiusaajat vaihtavat koulua,
eivit kiusatut. Olisi hyvd pohtia kouluihin perustettavia klinikka- ja
tarkkailuluokkia niitd oppilaita varten, jotka eivit kykene turvalliseen
ja rakentavaan vuorovaikutukseen ja oppimiseen tavallisella luokalla, ja
siirtdd kiusaajat omalle erilliselle tarkkailuluokalleen.

Opettajilla on virkavastuu reagoida kiusaamiseen. Vastuun laimin-
lyomiselld tulisi olla seurauksia. Tahidn tarvittaisiin lakimuutosta. Myos
opettajankoulutukseen tulisi lisiti laajempi osuus kiusaamiseen puuttu-
misen toimintamalleista. Opettajien auktoriteetin ja oikeuksien vahvis-
taminen sekd vastuun tukeminen toimivat tissd tirkeind lisitykaluina.

Viimeisend, mutta ei vihdisimpind toimenpiteeni on varmistaa, ettd
koulujen henkilékunta voi hyvin, minki seurauksena aikuisten vaihtu-

vuus olisi mahdollisimman vihaista.
MOBIILILAITTEIDEN KAYTON RAJOITTAMINEN

Peruskoulujen tulisi olla oppilaille puhelimettomia pdivin alusta
loppuun asti. Kdnnykit eivit kuulu kouluajalle.

Lasten ja nuorten ruutuaika sekd sosiaalisen median, kuten TikTo-
kin ja Snapchatin kiytt6é on lisddntynyt rdjihdysmadisesti. Samaan ai-
kaan yksindisyyden kokemus on lisddntynyt ylikouluikaisilld. Yhi use-
ampi lapsi ja nuori kokee, etti ei ole osa koulua tai luokkayhteis6d. Niin
sanottu sosiaalinen media siis todellisuudessa lisid yksindisyyttd. Myos
kiusaaminen on osittain siirtynyt sosiaaliseen mediaan ja seksuaalinen
hiirintd sekd grooming, eli lasten houkutteleminen seksuaalisiin tarkoi-
tuksiin, on yleistynyt viestisovelluksissa.

Alypuhelinten kaytto ei ainoastaan altista kiusaamiselle, hdirinnille
sekd mielenterveys- ja itsetunto-ongelmille, vaan silld on lukemattomia
muitakin negatiivisia vaikutuksia. Lapset ja nuoret ovat erityisen alttiita

sopimattomille videoille ja kuville. Tutkimuksissa on lisiksi havaittu, ettd



kannykin kiytt heikentdd oppimis- ja keskittymiskykyd, aivoterveytta
sekd sosiaalisten taitojen oppimista. Liiallinen ruutuaika jopa hairitsee
lasten aivojen kehitystid ja aiheuttaa muutoksia aivorakenteessa.

Alypuhelinten kiytté vilitunneilla vie aikaa liikkumiselta,
kasvokkain tapahtuvalta vuorovaikutukselta sekid sosiaalisten taitojen
harjoittelemiselta. Vilitunneille tarvitaan palauttavaa aivolepoa, ei
stimuloivaa mediatulvaa.

Vuonna 2025 hyviksytty laki puhelinten ja muiden mobiililaittei-
den kiyton rajoittamisesta oppitunneilla mahdollistaa sen, etti koulut
voivat jarjestyssidnnodissddn kieltid mobiililaitteiden kiytén myos koko
koulupiivin ajaksi. Opetushallituksen tuoreet ohjeet tukevat titd lin-
jaa. Opetushallitus suosittelee, ettd koulut kieltivit puhelimen kiyton
vilitunneilla, siirtymissd ja erityisesti ruokailuissa. Myds opettajat seké
lasten vanhemmat toivovat lisdd tyérauhaa kouluihin. Osa lapsista toi-
voo itsekin kannykkairajoituksia, koska jatkuvasti puhelinta tuijottavan
ystiavin kanssa ei voi jutella eikd leikkii.

Lastemme aivoterveys ja hyvinvointi on vanhempien, mutta myos
paittdjien vastuulla. Niin kauan kuin lainsdadinté ei tdyskieltoa vaadi,
on kuntapaittdjilli mahdollisuus, mielestini jopa velvollisuus mairitelld
tiukemmat rajoitukset omien koulujensa jirjestyssaantoihin. Paiatés voi
olla jopa vetovoimatekiji ja vaikuttaa lapsiperheiden pditokseen muut-
taa tiettyyn kaupunkiin.

Jyviskyldssi ollaan tydstimissd kiannykkikieltosuosituksia my6s har-
rastustoimijoille. Talld pyritddn erityisesti puuttumaan salakuvaamiseen ja
kiusaamiseen. Valmistelua tehddin yhdessi litkuntaseurojen kanssa.®

Alylaiterajoitusten lisiksi Suomen tulisi seurata useiden muiden

maiden esimerkkid ja kieltdd sosiaaliseen pddsy alle 16-vuotiailta. Sosi-

6  Keskisuomalainen 21.1.2026: Jyvaskylassa kannykkasaannot koskevat pian
myos harrastuksia — "Kyse ei ole kokonaiskiellosta”, https://www.ksml.fi/paikalli-

set/9153156




aalisen median ikdrajan nostamisesta ja kansainvilisistd kdytdnndistd on
kiynnissd niin valtioneuvoston kuin tulevaisuusvaliokunnankin selvitys-

hanke, joiden toivon tuovan muutosta nykytilaan mahdollisimman pian.
KASVURAUHA

Perheiti ja lapsimyonteisyyttd kisiteltiessd on puhuttava sateenkaari-
ideologian vaikutuksista. Lapsia syntyy luonnollisesti ainoastaan bio-
logisen miehen ja naisen suhteesta. Lapselle normaali paikka kasvaa ja
kehittyd on oman isinsi, ditinsd ja sisarustensa muodostamassa ydinper-
heessd. Sateenkaariajattelu, tai gender-ideologia, pyrkii romuttamaan
alkuperiisen biologisen perhe- ja sukupuolikisityksen ja nostamaan
muunlaiset parisuhteet sekd tunteisiin perustuvat sukupuolinikemykset
sen edelle. Tatd haitallista ajatusmallia on tarkoituksella sydtetty niin
TV-ohjelmiin, elokuviin kuin aina lainsdddidntoon ja koulujen oppima-
teriaaleihin saakka. Esimerkiksi Otavan kustantamassa eliminkatso-
mustiedon oppikirjassa lasten péit sekoitetaan viittdmalld, ettd mies-
kin voi synnyttdd. Tillainen opetus on haitallista niin lapsille itselleen
kuin koko yhteiskunnalle, joka kamppailee alhaisen syntyvyyden
aikaansaamien haasteiden kanssa.

Kouluissa on meneillddn vuosisadan Seta-veditys. Poliitikoille ja
vanhemmille uskotellaan, etta laki velvoittaisi opettamaan lapsille suku-
puolen moninaisuudesta. Niin ei kuitenkaan ole.

Opetushallituksen julkaisemissa Perusopetuksen opetussuunnitel-
man perusteissa 2014 ainoa kohta missd puhutaan sukupuolen mo-
ninaisuudesta on kohta 3.1: "Perusopetus kannustaa yhdenvertaisesti
tyttdjd ja poikia eri oppiaineiden opinnoissa, seka lisdd tietoa ja ymmir-
rystd sukupuolen moninaisuudesta.”

Mitd on timd sukupuolen moninaisuus? Se selitetddn seuraavassa

lauseessa: "Jokaista oppilasta autetaan tunnistamaan omat mahdollisuu-



tensa ja rakentamaan oppimispolkunsa i/man sukupuoleen sidottuja rooli-
malleja.” Tissd kohtaa puhutaan tytoistd ja pojista, siitd ettd on erilaisia
tyttojd ja erilaisia poikia, kuten enemmin tyttdmiisid tyttojd ja enem-
min poikamaisia tytt6jd. Ei tarvitse mennd perinteisten roolimallien
alle, vaan esimerkiksi tytot voivat opiskella rakennusalaa, tai pojat voivat
opiskella vaikka ompelijaksi.

Kuka tahansa voi lisiksi Finlexistd tarkistaa, ettei varhaiskasvatus- ja
perusopetuslaissa kummassakaan ole pienintikddn viittausta sukupuol-
ten moninaisuuteen saatikka minkdinlaiseen lakiin perustuvaan velvoit-

teeseen opettaa esimerkiksi, ettd sukupuolia olisi enemmin kuin kaksi.

SETA-IDEOLOGIAAN EI TARVITSE MYONTYA

Opetus muuttuu raikean aatteelliseksi ja tieteen vastaiseksi varsin-
kin silloin, kun Seta ry otetaan mukaan sen jarjestamiseen. Seta ei
ole neutraali asiantuntijaorganisaatio, vaan yhta aatetta ajava etu-
jarjesto, jolla on oma poliittinen ohjelma. Se tavoittelee esimerkiksi
lapsille oikeutta vaihtaa juridista sukupuoltaan seka mahdollisuutta
maaritella lapselle enemman kuin kaksi juridista vanhempaa. Se-
tan mukaan lainsaadantoon tulisi lisata kolmas juridinen sukupuoli.
Tama tavoite on loputon suo, silla esimerkiksi Queer-aktivisti Sade
Kondelinin laskelmien mukaan sukupuolia on olemassa ainakin 19
683 kappaletta.

Setan kouluttajien hyodyntaminen on ristiriidassa niin Suo-
men lainsaadannon kuin kansainvalisten sopimustenkin kanssa.
Perusopetuslain (628/1998) 14 §:n nojalla opetuksen valtakunnal-
lisista tavoitteista ja perusopetuksen tuntijaosta annetun asetuksen
(422/2012) 3 §:n 3 momentin mukaan perusopetuksessa edellyte-
taan, etta opetettava tieto perustuu tieteelliseen tietoon. Opetuk-
sessa voidaan toki kasitella kiistanalaisia aiheita, mikali opetus on
neutraalia ja siina tuodaan erilaisia nakokulmia tasapuolisesti esiin.




Koska perusopetuksen opetussuunnitelmien perusteissa edel-
lytetaan, etta kasvatus ja opetus on lapsia ja oppilaita katsomuksel-
lisesti ja puoluepoliittisesti sitouttamatonta, myos opetuksen tukena
tulisi kayttaa ainoastaan tahoja, jotka sitoutuvat tahan. Myoskaan
Euroopan ihmisoikeustuomioistuimen ratkaisukaytannén mukaan
opetus ei saa olla indoktrinoivaa. Perusopetuslain 3 §:n 2 momentin
mukaan opetuksen tulee edistaa oppilaiden tervetta kasvua ja kehi-
tysta. Esimerkiksi tunteisiin perustuvan sukupuolikasityksen seka sek-
suaali- ja sukupuolivahemmistoihin kuulumisen ylikorostaminen voi
aiheuttaa etenkin murrosikaisille nuorille hammennysta ja nakyy nyt
Suomessakin rajahdysmaisesti lisaantyneena sukupuolidysforiana.

Vanhemmilla on taysi oikeus kieltaa lapsensa osallistumasta
tallaisen tahon jarjestamaan opetushetkeen silla Lasten oikeuksien
sopimuksen 14 artiklassa todetaan, etta: "Sopimusvaltiot kunnioit-
tavat lapsen oikeutta ajatuksen-, omantunnon- ja uskonnonvapau-
teen.” ja etta "Sopimusvaltiot kunnioittavat vanhempien ja laillisten
huoltajien oikeuksia ja velvollisuuksia antaa lapselle ohjausta hanen
oikeutensa kayttamisessa tavalla, joka on sopusoinnussa lapsen ke-
hitystason kanssa.”

Varhaiskasvatuslaki pykala 3 kohdassa 10 yhtena tavoitteena
mainitaan: “..toimia yhdessa lapsen seka lapsen vanhemman (tai
muun huoltajan) kanssa lapsen tasapainoisen kehityksen ja koko-
naisvaltaisen hyvinvoinnin parhaaksi, seka tukea lapsen vanhempaa
(tai muuta huoltajaa) kasvatusty©ssa.”

Laki siis velvoittaa "tukemaan vanhempaa kasvatustyossa“. Jos
vanhempi ei halua lapselleen paivakodissa tai koulussa opetettavan
opetussuunnitelman vastaista Setan sukupuoli-ideologiaa, niin laki
velvoittaa "“tukemaan vanhempaa” eika Setaa.

Lapsen oikeutta olla vanhempien hoidettavana korostetaan
erityisesti Lastenoikeuksien sopimuksen artiklassa 18: "Vanhemmilla
(tai tapauksesta riippuen laillisilla huoltajilla ja holhoojilla) on ensisi-
jainen vastuu lapsen kasvatuksesta ja kehityksesta. Lapsen edun on
maarattava heidan toimintansa. — Tassa yleissopimuksessa tunnus-



tettujen oikeuksien takaamiseksi ja edistamiseksi sopimusvaltiot an-
tavat vanhemmille (ja muille laillisille huoltajille) asianmukaista apua
heidan hoitaessaan lastenkasvatustehtavaansa” (artiklasta 18).

VANHEMPIEN VASTUULLA ON HOITAA
LAPSEN KASVATUSTEHTAVAA.

Perustuslain 11 §:n mukaan “Jokaisella on uskonnon ja omantun-
non vapaus. Uskonnon ja omantunnon vapauteen sisaltyy oikeus
tunnustaa ja harjoittaa uskontoa, oikeus ilmaista vakaumus ja oikeus
kuulua tai olla kuulumatta uskonnolliseen yhdyskuntaan. Kukaan ei
ole velvollinen osallistumaan omantuntonsa vastaisesti uskonnon
harjoittamiseen.”

Lainkohta ei koske ainoastaan uskonnonopetusta, silla ope-
tuksessa ja kasvatuksessa tulee ‘yleisestikin kunnioittaa yksilon
vakaumusta, lapsen oikeuksia ja huoltajan oikeutta vastata lapsen
kehityksesta” (HE 309/1993 vp, s. 56). Perustuslain 22 §:n mukaan
julkisen vallan tehtavana on turvata myos taman oikeuden toteutu-
minen.

Taman mukaan lapsilla ja vanhemmilla on perustuslaillinen oi-
keus vakaumukseensa, ajatuksiinsa seka uskonnonvapauteen. Use-
at perheet pitaytyvat perinteiseen perhe- ja sukupuolikasitykseen ja
haluavat varmistaa taman mukaisen kasvatuksen lapsilleen koulus-
sa. Vanhemmilla on siis lain mukaan oikeus kieltaa lapsiltaan vakau-
muksensa vastainen materiaali ja idecloginen opetus koulussa.




Koulun tulee antaa kasvurauha lapsillemme ja nuorillemme eikd himmen-
tdd ja tuhota heitd Setan ideologioilla. Koulussa lasten ja nuorten omaa
sukupuolta tulisi vahvistaa eiki sekoittaa. Pojat ovat poikia ja tytot tytt6ja.

Olisi tirkedd, ettd kunnallispddttdjit linjaisivat myds erikseen, et-
tei Setaa eikd sen materiaaleja sallittaisi kdytettivin kunnan pdiva-
kodeissa ja kouluissa lainkaan. Tahidn tarvittaisiin opetushallitukselta
selked ohjeistus sekd lainsdddantdpohjaa lasten kasvurauhalle.

On biologinen tosiasia, ettd mies ei voi muuttua naiseksi koke-
muksen tai tahdon voimalla, eiki toisin pdin. Varhaiskasvatuksen ja
perusopetuksen oppimateriaaleista tulisi poistaa kaikki ideologiaan
perustuva sateenkaarisisiltd, joka on haitallista Suomen viesto-
kehityksen ja syntyvyyden seki lasten tasapainoisen kehityksen ja
hyvinvoinnin ndkokulmasta. Sen sijaan tulisi suojella ja vaalia avio-
liittoinstituutiota ja perhettd kansan selviytymisen perustana. Avio-
liitto on tirkein syntyvyyttd ja perheiden hyvinvointia edistiva tekija.
Miehen ja naisen vilinen sitoutunut avioliitto on lasten turvasatama.
Aidin ja isin vilisen parisuhteen tukeminen on yhti tirkedd, jos ei
jopa tirkedmpid kuin vanhemmuuden tukeminen.

Meidin tulee puuttua asioihin, joihin muut puolueet eivit halua,
vilitd, jaksa tai uskalla ei puuttua. Kuntiin ei pride-lippuja, eiké kau-
pungin tyontekijoille sateenkaariavainnauhoja.

Ne eivit ole merkki yhdenvertaisuudesta, vaan edistavit perintei-
sid arvoja kunnioittavien suomalaisten epitasa-arvoista kohtelua ja
korottavat yksittdiset vihemmistot muiden ylapuolelle.

LAPSILLE SOPIMATON SEKSUAALINEN
OPPIMATERIAALI

Samoin kuin ideologiseen opetukseen, pidttijien ja muiden aikuisten

on uskallettava puuttua aktiivisesti my6s lapsille suunnattuun seksuaa-



liseen materiaaliin.

Vuonna 2019 kaikkiin ylikouluihin jaettu ruotsalaisen kirjailijan
Inti Chavez Perezin kirja "Respektid — Seksikirja pojille”. Kirja 16ytyy
todennakéisesti useiden koulujen kirjastoista. Kirja opastaa tekemiin
seksuaalisia tekoja, jotka eivit ole normaaleja 12-15 vuotiaille pojille,
vaan pidinvastoin kasvua ja kehitystd haittaavia.

Kirjan kieli on erittdin asiatonta. Esimerkiksi michen sukupuolieli-
meen viitataan sen alatyyliselld vastineella. Lapsiasiainvaltuutetun mie-
lestd kirjan teksti ei ole lapsille sopivaa.

Kirjan sisilté on niin rajua, etti sen asettaminen lapsen saataville
tiyttdd scksuaalisen hdirinndn tunnusmerkit. Kirja ei tuo mitddn pa-
rempaa vastinetta pornografiselle materiaalille mihin valitettavan moni
lapsi voi tormiti internetissa.

Etenkin juuri lasten ja nuorten kohdalla seksuaalisuuteen liittyvid
teemoija tulisi kisitelld erityisen hienotunteisesti lasten kehitystaso huo-
mioiden. Koulujen tulisi olla turvallisia paikkoja oppia ja kasvaa. Lapsil-
le haitallinen materiaali pitdd poistaa oppilaitoksista. Tdstd tulisi tehdi
selked linjaus kunnissa ja opettajien kantaa vastuu siitd, millaista luetta-

vaa alaikiisten saataville asetetaan.
LAPSET OVAT LAHJA

Asenneilmapiiri ja keskustelukulttuuri perheistd ja lapsista pitdisi nos-
taa Suomessa aivan uudelle tasolle, jotta Suomen kansa siilyisi tulevai-
suudessakin. On tirkeintd, ettd suomalaiset sdilyvit ja vahvistuvat kan-
sakuntana, sekd vastustaa sitd, ettd muun maailman viesto ja kulttuuri
valtaa Suomen.

Yhteiskunnan tulevaisuus rakentuu loppuviimein aina perheiden
varaan. Syntyvyyttd ja lapsimyonteisyyttd on tirked edistid monin eri

keinoin. Poliittisilla pddtoksilld on paljon merkitysti ja vaikutusta, sil-




14 kehitykseen vaikuttavat muun muassa yleinen turvallisuus sekd tapa,
jolla lapsista ja perheistd yhteiskunnassa suhtaudutaan ja puhutaan.
Lapset eivit ole taakka vaan erittdin kallisarvoinen lahja. Kuntien pienet
politiikkatoimet voivat vaikuttaa paljonkin yksittdisten lapsiperheiden
hyvinvointiin ja elimdin. Tarkeinté olisi muokata ilmapiirid ja kulttuu-
ria sellaiseksi, missd nuoret parit haluaisivat ja uskaltaisivat saada lisda
vauvoja. Meidin on tehtivi kaikkemme, ettd Suomi voisi olla perhe- ja
lapsimydnteinen maa.

Perhemyonteisyys kuntatasolla nojaa vahvasti taloudelliseen realis-
miin, perinteiseen perhekisitykseen, turvallisuuteen ja arjen sujuvuu-
teen. Vihemmin ideologisiin ratkaisuihin.

"Lapset eiviit ole taakke vaan
erittéiin Rallisarvoinen lahja.
Kuntien pienet politiikkatoimet voivet
vaikuttaa paljonkin yksittéiisten
lapsiperheiden hyvinvointiin ja

eléiméiéin.”







Elias Rosengrén on
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Politiikkatoimia
syntyvyycden
nostamiseksi

uomessa on katastrofaalisen matala syntyvyys. Jos suomalais-

ten syntyvyys ei nouse, tulemme niivettymiin yhteiskuntana ja

lopulta hividméin kansakuntana lopullisesti. Se miten ihmiset
kdyttiytyvit yhteiskunnassa ei ole satunnaista, vaan pitkilti lain, kult-
tuurin ja taloudellisten olosuhteiden ohjailemaa. Eikd ihmisten lisddn-
tyminen ole poikkeus. Politiikalla on siis titen mahdollista vaikuttaa
syntyvyyteen. Esimerkiksi syntyvyyttd nostava verotus tai rakennuspo-
lititkka voivat olla poliittisesti ja taloudellisesti haasteellisia toteuttaa.
On kuitenkin niin, ettd suomalaisten syntyvyyden nostamisen eteen on
tehtavi aivan kaikki mahdollinen, koska se on meidin kaikkien suoma-
laisten kohtalonkysymys.

Ihmisten perheellistymiseen tai perheellistymattémyyteen vaikut-
tavat eri seikat. Osalle ithmisistid keskeiseni esteeni lasten hankinnalle
tai syyni lasten hankinnan lykkddntymiselle ovat taloudelliset syyt, kun
toisilla ihmisilld syyt liittyvit esimerkiksi vaikeutena yhdistdd perhe-eld-
mi yhdessd opiskeluun ja tydelimdin. Esitdn tdssi artikkelissa joukon
politiikkatoimia, jotka pyrkivit laajalla rintamalla ratkaisemaan eri syitd
matalaan syntyvyyteen. Osa toimista on puhtaan taloudellisia, jolloin

niiden toteuttaminen vaatii selvid taloudellista panosta ja (uudelleen)




priorisointia julkiselta sektorilta. Osa toimista liittyy lainsdddintoon,
joilla pyritddn muokkaamaan ihmisten, yritysten ja laajasti yhteiskun-
nan toimintaa eri eliméinaloilla, jotta perheellistyminen olisi suomalai-

sille entistd helpompaa, kannustavampaa ja ennen kaikkea luontevaa.

Lapsiperheiden ansiotuloverotusta tulee laskea.

Hallituksen sddtdmdn tyStulovihennyksen lapsikorotus tulee
muuttaa tasaisesta jokaista lasta kohden maksettavasta 105 eurosta
prosentuaaliseksi lasta kohden maksettavaksi verovihennykseksi. Vero-
tusta tulee laskea lapsiluvun mukaan niin, ettd jokainen lapsi vihentda
molempien vanhempien ansiotuloverotusta 20 % per lapsi. Esimerkik-
si perheessi, jossa on kolme lasta molemmat vanhemmat maksavat 60
% vihemmin ansiotuloveroja verrattuna lapsettomiin. Ansiotuloveron

maksaminen vihentyisi sataan prosenttiin viidennen lapsen kohdalla.

Lapsiperheiden asuntolainoihin tulee myontii 20 %
lainanhyvitys kolmannesta lapsesta alkaen.
Asuntojen hinnat ovat korkeita, ja ensiasunnon ostajien keski-ika
on vuosi vuodelta noussut. Samaan aikaan lapsiperheelle soveltuvan
riittdvin suuren asunnon ja lapsien kasvattamiseen soveltuvan ympi-
ristdn puute on merkittivi syy, joka lykkdd ihmisten perheellistymista.
Thmisten mahdollisuutta ostaa perheasunto tuleekin tukea antamalla
asuntolainahyvityksid lapsiluvun mukaan. Asuntolainahyvityksen voisi
integroida esimerkiksi ensiasunnon ostajille suunnattuun ASP-jérjes-
telmédn. Valtion takauksella perheen tulee saada asuntolainastaan 20
% hyvityksen per lapsi kolmannesta lapsesta alkaen. Maksimihyvitys
lainasta olisi 60 %, jolloin perheessi olisi viisi lasta. Vihennys aktivoi-

tuu automaattisesti Kelan rekisterin perusteella.



Rakennusalaa tulee siiinnelli siten, etti asuntotuotannosta
tietty prosenttiosuus on perheille soveltuvia kolmesta
kuuden huoneen asuntoja.
Etenkin suurissa kasvukeskuksissa on painotettu paitsi pienempid asun-
toja neliomidriltidn, myos yksididen tuotantoa. Tami aiheuttaa ongel-
man, kun asuntomarkkinoilla ei yksinkertaisesti ole perheille tai per-

heellistymistd suunnitteleville riittivin suuria koteja tarjolla.

Kaupunkisuunnittelun tulee olla perheystivillisii.

Kaupunkisuunnittelussa on perheasuntojen lisiksi tirkedd huo-
mioida lapsille soveltuva laajempi elinympiristd. Kaavoituksessa tima
tarkoittaisi esimerkiksi sité, ettd asuinalueilla perheiden kannalta kes-
keiset palvelut, kuten leikkipaikat, puistot, ldhiluonto, turvalliset kevyen
liikenteen viaylit, 16ytyvit laheltd. Perheystavilliseen kaupunkirakenta-
miseen tulee sisiltyd my6s perhekeskus, jossa on koottuna neuvola, pa-
risuhdeneuvonta, mielenterveyspalvelut ja vertaistuki samassa paikassa.
Lisaksi lapsiperheiden arkea helpottamaan tulee rakentaa esimerkiksi
lastenhoitotiloja ja leikkipaikkoja muun muassa kauppakeskuksiin, ter-

veyskeskuksiin ja kampuksille.

Opiskelijoiden ja vastavalmistuneiden taloudellista tilan-
netta ja kannusteita perheellistyi tulee helpottaa poistamalla
opintotuen tulorajat, nostamalla opintotuen huoltajakorotusta ja
antamalla opintolainahyvityksii lapsiluvun mukaan.
Vaikka koulutus on sindnsi tirked asia seki yksilon ettd yhteiskunnan
kannalta, on silld kuitenkin usein lykkadvd vaikutus ihmisten perheel-
listymiseen. Perheellistymisestd tuleekin tehdd entisti helpompaa jo

opiskelun aikana. Opintotuen huoltajakorotuksen nostaminen paran-




taisi perheen taloudellista tilannetta. Samoin opintotuen tulorajoista
luopuminen antaisi mahdollisuuden perheille parantaa toimeentuloaan
ja poistaisi tilanteen, jossa opiskelijoiden tulisi osaoptimoida tulojaan.
Niin ikéddn lapsista myonnettiva opintolainahyvitys parantaisi vanhem-
pien valmistumisen jilkeistd taloudellista tilannetta. Opintolainahyvi-
tyksen tulee olla 5000 euroa per lapsi. Nimi toimet antaisivat viestin
siitd, ettd opiskelun ja perhe-elimin sovittaminen on paitsi mahdollista,

myos toivottua.

Sijaissynnytykset tulee mahdollistaa Suomessa.

Sijaissynnytys on tehty Suomessa mahdottomaksi, miki on epi-
reilua, silld sijaissynnytys on esimerkiksi joillekin lisidntymiskyvyttomille
naisille ainoa keino hankkia biologisia lapsia. Suomessa onkin kehitettiva
lainsdddiant6d, joka mahdollistaa suomalaisten kesken solmittavat sijais-
synnytyssopimukset. Samalla toimi ehkaisisi ulkomaille suuntautuvaa si-

jaissynnytysturismia ja sithen liittyvid uhkia ja eettisid ongelmia

Yksityisti sektoria tulee kannustaa perheystivillisyyteen.
Yrityksille tulisi myontdd sertifikaatteja perheystavillisyydesta.
Esimerkiksi voitaisiin my6ntid verovihennyksid tai palkintoja firmoille,

jotka tarjoavat lastenhoitoa, joustavia tydaikoja tai vanhempainpalveluita.

Hoitovapaata tulee laajentaa isovanhempiin.

Laajennetaan hoitovapaata koskemaan myds isovanhempia
myontimailld lakisddteinen oikeus auttaa lastenlasten hoidossa ilman,
ettd heiddn tulee kiyttdd omia lomiaan tai jiddd palkatta pois toistd.
Tami toimi auttaisi etenkin nuoria vanhempia ja yksinhuoltajia sekd

lisdisi sukupolvien vilistd yhteisollisyytta.



Tehdiin hedelmillisyys- ja perhekasvatuksesta pakollinen,

systemaattinen ja positiivinen osa opetusta kaikilla koulutus-
asteilla kirjaamalla se opetussuunnitelman perusteisiin.
Hedelmillisyys- ja perhekasvatuksen tulee olla vanhemmuuteen roh-
kaiseva ja kannustava, ja pitdd sisdllidn muun muassa biologiset faktat
hedelmillisyyden huipusta ja laskusta, sekéd ihmisten eliméntapavaiku-
tuksista sithen. Lisaksi tulee sisillyttdd tilastoja Suomen syntyvyydesti,
miksi se on laskenut ja miten se vaikuttaa yhteiskuntaan.

Yhteenvetona voidaan todeta, ettd a) politiikalla voidaan vaikuttaa
syntyvyyteen, ja b) on dirimmiisen tirkedd, ettd syntyvyyttd pyritidn
nostamaan kaikin keinoin. Vaikka lapset aiheuttavatkin taloudellisessa
mielessd kustannuksia, niin julkiselle sektorille kuin perheille, niin syn-
tyvyyden nostaminen tulee nihdé erittdin hyvituottoisena investoin-
tina kaikille, kun ihmiset ja yhteiskunta uusintavat itsensd. Perheiden
merkittivi taloudellinen tukeminen esimerkiksi veroja laskemalla tai
yhteiskunnan rakenteiden muovaaminen perheiden hyvinvointi edelle
on my6s moraalisesti oikein. Perheissd on merkittivisti enemman valt-
timattémid ja perusteltuja kulutuspaineita ja palveluiden tarvetta kuin
lapsettomilla tai vanhemmilla ihmisilld, joiden omat lapset ovat jo ai-
kuistuneet. Kuitenkin rahaakin tirkeimpi syy syntyvyyden nostamiselle
liittyy tietenkin suomalaisen kansakunnan olemassaolon turvaamiseen.
Titen on oikein, ettd perheiden kasvattaessa tulevaisuuden tyontekijoi-
td, yhteiskunnan yllapitdjid ja kansakunnan soihdunkantajia, heille osoi-

tetaan erityisoikeuksia.
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Matti Viren

Eiko syntyvyyteen muka
voi vaikuttaa - kannattaisiko
asiaa kuitenkin tutkia
tarkemmin?

POLITIIKALLA VOI VAIKUTTAA KAIKKEEN
MUUHUN PAITSI LAPSILUKUUN?

uten tunnettua, Suomella on hyvin haasteellinen tilanne demo-

grafisen kehityksen suhteen. Lapsiluku on suorastaan romahta-

nut, ja vieston pahasti vinoutunut ikdpyramidi tuottaa jatkossa
valtavia ongelmia julkisten palveluiden ja tulonsiirtojen suhteen — pu-
humattakaan ty6llisyyteen ja tuotantoon liittyvistd ongelmista.

Ongelma ei tietenkddn koske vain Suomea vaan kaikkia muitakin
kehittyneitd maita ja titd nykyd myos osaa kehitysmaista. Suomen kan-
nalta haasteellista on se, ettd lapsiluvun lasku on ollut poikkeuksellisen
suurta ottaen vield huomioon, ettd vuosikymmen sitten luvut olivat sie-
dettivilld tasolla.

Vaikka ongelmat ovat suuria, niihin kohdistuva tutkimus on ollut
anteeksiantamattoman niukkaa. Suomessa tutkimus on paljolti keskit-
tynyt kuvailemaan kehitystrendejd, tihidnastisia politiikkaratkaisuja ja
kansainvilisid eroja. Yleensd tarkastelut ovat pdityneet pessimistiseen
johtopiditokseen: “kehitys on ollut tillaista, ja se néyttdd jatkuvan sa-
manlaisena” tai "monessa muussakin maassa on ollut samanlainen ke-




hitystrendi”. Helposti tdstd seuraa johtopditos: “tilanteelle ei voi tehda
mitddn’. Pahimmillaan tdma johtaa pditelmadin, ettd mitddn ei kanna-
ta edes yrittdd. Ja niinhdn on kiytdnnossd tapahtunut. Suomi on yksi
harvoista maista, joka ei ole edes yrittinyt tehdd mitddn asian hyviksi;
“siltarummut”, kulttuuri, maailman parantaminen jne. ovat aina ajaneet
edelle. Lieneeko sitten syyni se, ettd lapset — ainakaan syntyméttomat
lapset — eivit ddnestd?

Kuvaavaa suhtautumiselle on se, ettd nyt kun julkinen talous on krii-
sissd, usealta taholta on esitetty lapsilisien poistamista keskituloisilta ja
tietenkin rikkailta. Viime vaalikausien ajoilta ei ole jadnyt mieleen ai-
nuttakaan ehdotusta toimenpiteisti lapsiluvun kasvattamiseksi. Korvis-
sa kuuluu vield muutaman vuoden takainen ilmastonmuutoshysterian
siivittima patsastelu tyyliin "en hanki lasta, koska ilmastonmuutos”, joi-
ta esiintyi jopa valtamediassa asti. Muutenkin ilmapiiri lasten suhteen
on vihintdankin nuiva. Esimerkiksi kun puhutaan verotuksesta, milldidn
tavalla ei huomioida sitd, ettd perheet, joissa on lapsia, eivit suinkaan
kykene kuluttamaan samalla tavalla kuin ne, joissa ei ole lapsia, kos-
ka "lapselliset” perheet joutuvat antamaan huomattavan osa tuloistaan
tulonsiirtoina lapsilleen. Esimerkiksi Vanhuyssen (2023) tuoreessa tut-
kimuksessa 12 maasta todettiin, ettd "lapselliset” vanhemmat maksavat
lapsilleen ja valtiolle yhteensi jopa neljd kertaa enemmin tulonsiirtoja
kuin lapsettomat ihmiset. Néihin tulonsiirtoihin ei Suomessa ole liien-
nyt mitdin kiinnostusta; ajatuksena tuntuu olevan, etté ainoat tulonsiir-
rot, joita yhteiskunnassa tapahtuu, ovat valtion ja yksilon vilisid. Perheet
ovat joukko yksiloiti, joista on kiinnostunut vain viestokirjanpito. Lie-
nee tarpeetonta todeta, ettd sukupolvien vilinen tulonjako on sekin asia,
johon tutkimuksellinen mielenkiinto ei ole mitenkddn yltinyt. Tami
kaikki tosin koskee vain Suomea.

Suomessa ei pitdisi olla puutetta tutkimusresursseista, vaikka niiden

puutetta aina valitetaan, silld todellisuudessa seki akateemisella puolel-



la (ml. Suomen Akatemia) ettd valtion hallinnossa on kansainvilisessd
mittakaavassa keskivertoa enemmain henkildstdd ja rahaa. Oma lukunsa
on vield kolmannen sektorin lukemattomat lapsista ainakin verbaalisel-
la tasolla huolta kantavat jirjestot, kuten Viestoliitto tai ITLA (Itse-
ndisyyden juhlavuoden lastensiitio). Toki ne esiintyvit usein mediassa,
mutta varsinaista (akateemista ja kansainvilistd) tutkimusta ne eivit tee.
Sen toistaminen, ettd lapset ovat tirkeitd ja ettd lapsiperheilld on usein
toimeentulovaikeuksia, ei varsinaisesti vie eteenpiin mitddn konkreet-
tista parannusta lasten lukuméiriin.

Tissd deskriptiivisessi tavassa tarkastella tilannetta on se ongelmal-
linen piirre, ettd syy-seuraussuhteet jdavit piiloon, koska keskitytdin
vain lopputuleman tarkasteluun. Eri tekijoiden (syiden) keskindinen
vaikutus jdd arvailujen varaan. Selvistikin ongelmana on se, ettd puut-
tuu kvantitatiivinen analyysi eri tekijoiden vaikutuksesta. Jos halutaan
kehittdd politiikkainstrumentteja, joiden vaikutuksesta voidaan sanoa
jotain etukiteen, se on mahdollista vain rakentamalla analyyttinen ke-
hikko (malli), joka on testattavissa ja joka kykenee sellaisenaan tuotta-
maan ennusteita.

Selvdd on, ettd politiikasta puhuttaessa kyse on julkisten varojen
kaytostd. Ja asetelma on periaatteessa hyvin yksinkertainen: mikd on
julkisen talouden ja koko yhteiskunnan kannalta tehokkain (kustannus-
hyotysuhde-mielessi) tapa kasvattaa lapsilukua. Sellainen kysymyksen-
asettelu on Suomessa loistanut poissaolollaan.

Lapsilukua ja yleensd syntyvyyttd koskeva tutkimus on onneksi ollut
huomattavasti sofistikoidumpaa ulkomailla, ja se on ollut useassa maas-
sa selvisti jonkinlainen painopisteala. Myos kansainvilinen kirjallisuus
on kiitettdvin hyvin vastannut tietotarpeisiin tuottamalla korkeatasoisia
analyyseja. Esimerkiksi Yhdysvalloissa sellaisissa huippulehdissd kuin
American Economic Review, Journal of Political Economy ja Quarte-

ly Journal of Economics on ollut artikkeleita tistd aihepiiristd. Useassa




tapauksessa mukana on ollut polititkkaorientoitunutta empiiristd tut-
kimusta.

Niinpé tiedimme aika paljon lasten hankinnan kustannuksista ja
niiden taustalla olevista tekijoistd: ikd, perhetausta, etninen tausta, us-
konto, koulutusvalinnat ja niin edelleen. Tiedimme myos aika paljon
siitd, mitd erilaiset lapsiperheiden tukitoimet — esimerkiksi paiviker-
hot — ovat vaikuttaneet valintoihin ja kustannuksiin. Siksi Suomenkaan
osalta ei ole tarvis aloittaa analyysejd aivan alusta, vaan voidaan hyodyt-
tid olemassa olevaa tutkimuskirjallisuutta. Toki Suomi on jossain mai-
rin poikkeuksellinen maa tavattoman suuren julkisen sektorin osalta,
mikad pitad sisdlldn paitsi paljon julkisia palveluita (koskien myos lap-
sia) myos kattavan turvaverkon erilaisten taloudellisten ja muiden sok-
kien varalta. Maksuton koulutus on sekin aika poikkeuksellinen piirre
ainakin kansainvilisessd perspektiivissi. Siksikin Suomen tilanteen tut-
kiminen olisi vaivan arvoista ja tarvittaessa tekisi helpommaksi padsyn

kansainvilisille julkaisufoorumeille.

MITA PITAISI SELVITTAA JA TUTKIA?

Taloustieteen nikokulmasta luontevin lihtokohta on pysyviistulo-ka-
sitteen mukainen laskenta. Eli ajatellaan, ettd aikuistumisen kynnyk-
selld pohditaan, mikd on koko elinkaarta ajatellen paras tapa jirjestdi
oma elimd, miten ja miten paljon kouluttautua, avioitua, hankkia lapsia,
keritd varallisuutta ja varautua elikepiiviin. Toki kaikilla ihmisilld on
voimakas aikapreferenssi — timé piivd on “tirkedmpi” kuin huominen
— mutta se el muuta sitd perusasetelmaa, ettd tirkeit ratkaisut riippuvat
koko elinkaaren lopputulemasta.

Meilli olisi onneksi suurten kotimaisten rekisteritietokantojen avul-
la mahdollisuus selvittdd lihes 40 vuoden ajanjaksolta, miten nima tir-

keit valinnat ovat ajoittuneet, ja mitd ajallisia syy-seuraussuhteita ne



ilmentavit. Toki tarjolla olisi myds paljon taustamuuttujia, jotka autta-
vat ymmartiméin, miksi mikin asia on tapahtunut. Tallaisia muuttujia
ovat esimerkiksi asuinpaikka ja vanhempien kiyttiaytyminen (lapsiluku,
avioliitto, avioero, varallisuus ym.). Mielenkiintoista olisi my6s selvitti,
miten paljon perhemallit ja lapsiluku periytyvit, ja onko siind suhteessa
tapahtunut muutoksia.

Joka tapauksessa peruskysymys on se, millaisia taloudellisia vai-
kutuksia lasten hankinnalla on. Verbaalisella tasolla kysymys on siitd,
miten paljon lapset "maksavat” ylipdatddn ja erikseen vield siitd, miten
paljon ne maksavat eri ihmisille ja erityisesti eri elimédnvaiheessa ole-
ville. Kansanvilinen tutkimus, jonka osalta muutama tirkein artikke-
lin viite on liitteeni, on selkedsti osoittanut, ettd erot eri ihmisryhmien
vililld ovat suuria varsinkin, kun otetaan huomioon koko elinkaaren yli
ulottuvat vaikutukset. Talloin ei tietenkddn voi sulkea pois suomalaisit-
tain pitkdd elikeajanjaksoa, joka ansioelidkejirjestelmin kautta vaikuttaa
ratkaisevan paljon pysyviistuloon. Tutkimattakin on selvii, ettd kaikilla
ihmisilld on elinkaarensa alussa kilpailevia hankkeita: kouluttautuako
ensin ja vasta sitten harkita perheen perustamista ja lasten hankintaa,
hankkiako ensin kunnon ty6paikka ja vasta sitten pohtia nditd asioita ja
niin edelleen. Tamin tyyppiset valinnat saattavat kuulostaa sattumanva-
raisilta, mutta ulkomainen tutkimustieto viittaa siihen, ettd nidin ei ole,
eli erilaisilla taustatekijoilld on sittenkin suuri vaikutus valintoihin.

Tilloin on tietenkin syyti laskea nettokustannuksia, joissa huomioi-
daan erilaiset lapsiperheiden tukitoimet (tarhat, peruskoulu, tulonsiir-
rot jne.). Tallaisia tutkimuksia on useista maista, mutta Suomen osata
laskelmat ovat kuitenkin enemminkin “sormenpédituntumaa” kuin or-
ganisoitua laskentaa. Suurin puute on se, etti laskelmat aina tehdédin
“vuosi- tai kuukausipohjaisesti.” Eli miten paljon rahaa jad kulutukseen
siind ja siind vaihtoehdossa. Kuitenkin pitdisi laskea kaikki summat

myds yli elinkaaren ottaen huomioon, miten tySllisyyden ja ansioiden




aikaurat kayttiytyvit eri vaihtoehdoissa. Ajatellaan vaikka vaihtoehtoa,
ettd nuori nainen paittid jiddd suuren perheen didiksi pitkiksi aikaa. Jos
hin on pois tyémarkkinoilta vaikka 20 vuotta, miten vihin rahaa jad ka-
teen vaikkapa vain elikevuosien varalle. Aiheellinen kysymys on, miten
ilmeisen pieneksi jaavit kokonaistulot korjaantuvat lastenhoitovaiheen
aikaisilla tulonsiirroilla (kdytinnossi lapsilisilld).

Elinkaarianalyysien tirkein tulos on ollut se, ettd rahamdiriisesti
lapset tulevat oletettua “kalliimmiksi” siksi, ettd poissaolot ty6elimasti
kostautuvat paitsi vilittdmind ansionmenetyksind my6s jilkeenjddmise-
nd urakehityksen suhteen. Kaikissa ammateissa ansioprofiileissa on oma
sadnnénmukaisuutensa idn ja tydkokemuksen suhteen, ja tima luonnol-
lisesti vaikuttaa lopputulokseen. Yleensi tilanne on se, ettd koulutuksen
my6ti profiilista tulee jyrkemmin kiddnnetyn U:n muotoinen, eli tulot
kasvavat voimakkaasti 50 ikdvuoteen asti, jonka jilkeen tulot alkavat
laskea. Vihin koulutetuilla profiili on hyvin litted, reaalinen tulotaso py-
syy lihes vakiona alusta loppuun. Téstd seuraa se, ettd eri ihmisilld las-
ten hankinnan tulovaikutukset (tai jos haluaa sanoa, kustannukset) ovat
kovin erilaiset. Kuten jo edelld todettiin, my6s tulevilla elikekertymilld
on vaikutuksensa koska ne riippuvat koko tyohistoriasta: sen pituudesta,
lasten hankinnan ajoituksesta ja palkkaprofiilista. Yhti kaikki on selvii,
ettd ilman detaljoituja elinkaarilaskelmia mahdollisia politiikkainstru-
mentteja ei voi analyyttisesti hahmotella.

Jos aikoo vakavissaan pohtia, miten lapsilukuun voi vaikuttaa, on

otettava kantaa ainakin seuraaviin avoimin kysymyksiin:
1. Miten lapsilukuun vaikuttaa lapsen hankinnan ajoitus, ja miten
se vaikuttaa lasten lukumiériin ja toisaalta missd mairin ajoitus

on selitettivissd erilaisilla taustatekijoilla?

2. Miten lasten lukumiiri ja ajallinen jakauma vaikuttaa



perheenjisenten tuloihin yli koko elinkaaren?

3. Miten puolisoiden tulonjako (samoin ero koulutuksessa ym.)

vaikuttaa lasten hankintaan?

4. Miten perheen sisdinen tulojako kehittyy yli elinkaaren lapsi-

luvusta ja ajoituksesta riippuen?

5. Miki vaikutus perhesiteilli (avioliitolla, avioerolla ym.)

on lasten hankintaan?
6. Millainen vaikutus on koulutusvalinnoilla ja niiden ajoituksella?

7. Mika merkitys on vanhempien "perimalld”: lasten mairalld
kodissa, perhesuhteilla, varallisuudella ym., eli miten paljon
valinnat periytyvit?

8. Missd médrin julkiset palvelut vaikuttavat kustannuksiin ja

lapsilukua koskeviin valintoihin?

Lopuksi muutama kommentti vield tutkimuskirjallisuudesta. Alla on
lueteltu muutama useimmiten siteerattu tutkimus, jonkalaiset tyys-
tin puuttuvat maastamme. Huomattavan paljon ty6td on tehty paitsi
USA:ssa my6s Hollannissa ja muissa pohjoismaissa (etenkin Tanskassa),
joissa on samanlaisia kattavia rekisteriaineistoja kuin Suomessa. Niissi
on tarkasteltu paitsi puhtaita fiskaalisia tekijoitd (tulonsiirrot, verotus ja
maksut) myo6s julkisten palveluiden saatavuutta ja kiyttod. Huomatta-
van paljon on myo6s tutkimustietoa asenteista ja muista taustamuuttujis-

ta, jota voidaan toki hyddyntii tulosten tulkinnassa.




LAPSET JA TASA-ARVO

Lapsiin liittyy mielenkiintoinen tulonjakoa koskeva yhteyskohta silld
lapset vddjadmattd vaikuttavat sukupuolten vilisiin palkka- ja tuloeroi-
hin. Ja miten tirked timd asia tuntuu olevankaan Suomessa! Lihes joka
pdivd uutisoidaan "naisten euron” arvosta. Henrik Klevenin tutkimus
viime vuodelta osoittaa, ettd itse asiassa koko miesten ja naisten vilinen
tuloero selittyy lapsilla: dideilld on pienemmit tulot aikana, jolloin lap-
set ovat pienid, ja he jidvit jilkeen "urakehityksessd” ja viime vaiheessa
myos (ansio)elikkeissi. Klevenin tutkimus (kuvio 1) osoittaa, ettd lasten
hankinnasta koituva ansioiden menetys on periti 36 % (viliton vaikutus
ja erilaiset kertaantumat). Tdssd valossa on selvii, ettd keskimairidiset
tuloerot eivit ole mitdin diskriminaatiota tai tyonantajien “ilkeyttd”
vaan vddjadmiton seuraus lasten hankinnan kokonaiskustannuksista.
Toki tyomarkkinoilla tapahtuu kaikenlaista, mutta timi on kuitenkin
se "suuri kuva”.

Koska lapset ovat yhteiskunnan tulevaisuus, olisi jarkevii ja moraali-
sesti oikein kompensoida dideille heiddn tulonmenetyksensi. Perheiden
sisdlld ndin toki tapahtuu ainakin perinteisessi perhemuodossa, jossa per-
heen rahat ovat yksinkertaisesti vain yhteisid. Mutta jos ajatellaan perhei-
den vilisid tuloeroja, pitdisi tuen ymmirrettivésti riippua perheen tulon-
menetysten suuruudesta. Tdssd suhteessa meikildinen lapsilisijirjestelma
ei ole oikeudenmukainen, koska hyvituloisilla ja korkeasti koulutetuilla

tuet kattavat vain hividvin pienen osan kustannuksista (kuvio 2).
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KUVIO 2. LAPSISTA KOITUVAT TULOMENETYKSET

ERI TULOTASOILLA (ALIN KYMMENYS)

Ensimmainen lapsi

0.4

0.2

00| —

N\

-0,2
-0.4
-0,6
08 Lapsirangaistus:

' Maahanmuuttajat: 14%
10 Maassa.syntyneet: 3%

S5 -4 -3 -2 -1 012 3 456 7 89
Aika (Vuosia) Mies s NaiNeN s

LAPSISTA KOITUVAT TULOMENETYKSET
ERI TULOTASOILLA (YLIN KYMMENYS)

Ensimmainen lapsi

10

04

0.2
-0,2
-04 g
-0,6
08 Lapsirangaistus:

' Maahanmuuttajat: 42%
-10 Maassa. syntyneet: 49%

S5 4 -3 2 -1 01 2 3 45¢6 71829

Aika (Vuosia) Mies s NaiNeN s

10

LAHDE KLEVEN (2025)

LAHDE KLEVEN (2025)



Paljon loogisempi ja oikeudenmukaisempi tapa kompensoida kustan-
nuksia olisi tietenkin verotukseen tehtéivilli vihennyksilld, jotka auto-
maattisesti korjaisivat vddristymit tuloissa ja mikd tirkeintd, kasvat-
taisivat insentiivid palata tyomarkkinoille lastenhankinnan jilkeen ja
tyoskennelld sielld pitempéin. Lastenhankinnan aikaisilta tulonsiirroil-
ta tillainen insentiivivaikutus puuttuu tietenkin tdysin (kuvio 3).

Suomessa tasa-arvo on ainakin verbaalisella tasolla pyhd asia, mutta
usein unohtuu, mité silld tasa-arvolla tarkoitetaan. Kai kaikki ymmir-
tivit, ettd ei ole tasa-arvoista antaa kaikille perheille sama summa ra-
haa, mutta sen pidemmille logiikka ei yleensi ulotu. Viime aikoina jopa
yleensi jirkevid puhuvat ekonomistit ovat ehdottaneet lapsilisien pois-
tamista rikkailta ja rahojen antamista kéyhille. Ehdotus on moraalisesti
aika omituinen, silld till6in hyvituloisten ditien, joille lasten tekeminen
on suuri taloudellinen uhraus, pitdisi vield maksaa niiden perheiden las-
ten hankinnan kustannuksista, joilla kustannukset ovat kaikkein pie-
nimmat.

Toki yhteiskunta voi olla sddstavindin, jos lasten tekeminen ohjataan
perheille, joilla on taloudellisia vaikeuksia, mutta tohtii epilld, onko se
jarkevii, kun tiedetddn, miten paljon lasten menestyminen elimissi
riippuu perheiden olosuhteista: terveydesti, tuloista, koulutuksesta, syn-
typeristi ja niin edelleen (kuvio 4).

Meilld on paljon niyttdd siitd, miten valtavia kustannuksia aiheu-
tuu, kun pdihteitd ja huumeita kiyttivit didit saavat lapsia. Puhutaan
vuosittain jopa 3000 lapsesta, miki on todella paljon ajatellen sita, ettd
syntyneiden lasten mdirid on vain luokkaa 45 000. Toki haitallisia vai-
kutuksia on eri asteisia ja pahasti vammautuneita on vain pieni osa ko-
konaismidristd, mutta on selvid, ettd vammautuminen jo sikiévaiheessa
tulee inhimillisten kirsimysten lisiksi my6s yhteiskunnalle tavattoman
kalliiksi (katso Autti-Rimon tutkimukset aiheesta).




Luvut on suhteutettu 30-49 vuotiaiden

Luvut on suhteutettu 30-49 vuotiaiden

keskimaaraisiin tyotuloihin, %

keskimaaraisiin tyotuloihin, %

KUVIO 3. LASTENHANKINNAN KUSTANNUKSET AIDEILLE
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Aitien saamat ja maksamat tulonsiirrot (netto): rahalliset
perheen sisalla (raha), ajan kdyttd perheen sisalla (aika) ja
julkisen sektorin rahalliset tulonsiirrot (julkinen).
Tulokset edustavat 12 Euroopan maan keskiarvoja.
Lahde: Vanhuysse ym. (2023).




Jostain syystd timd ongelma ei ole noussut otsikoihin, vaikka terve-
ysalan julkaisuissa sitd on kisitelty laajalti. Ehkd se johtuu siitd, ettd
ajatellaan — taas kerran — ettd asialle ei voi tehdd mitddn: piihteitd ja
huumeita vaan kidytetddn entistdi enemmin ja niitd kédyttivien lasten
hankintaan ei voi puuttua. Mutta luulisi, etti ongelman juurisyihin
voisi vaikuttaa: sithen, ettd ongelmissa olevat naiset ylipadtain hankki-
vat lapsia. Voi kysyé, miksi ndin tapahtuu. Ehki syyttivin sormen voi
kohdistaa hyvinvointivaltioomme, joka on omaksunut kiytinnon, ettd
kuka tahansa tdysi-ikdinen voi ensinnikin muuttaa omilleen, vaikka
mitddn edellytyksid toimeentulolle ei olisi, ja "omilleen muuttanut” on
automaattisesti yhteiskunnan tukien piirissd. Néin tapahtuu ainakin sil-
loin, jos asianomainen tuleva diti on saamassa lapsen. Asetelmasta seu-
raa helposti syy-seuraussuhde: eli jos haluaa pois kotoa, varmin tapa on
hankkia lapsi. Ja jos aikoo hankkia lapsen, tiedossa on se, ettdi KELA
maksaa asunnon ja perustoimeentulon. Suuri ongelma tistd tulee, jos
mukaan tulevat rikkonaiset ihmissuhteet, pdihteet ja huumeet. Ja téllai-
sessa tapauksessa yhteiskunnan tuki saattaa vain pahentaa tilannetta. Jos
vaikka lapsilisdd korotetaan, ei ole mitdin taetta, ettd tuki menee lapsen

hoitoon, vaan voi kiyda jopa péinvastoin, piihdeongelma vain pahenee.

LOPPUPAATELMIA

Suomalaista sosiaalipolitiikkaa vaivaa omituinen myopia; kaikki toi-
meentuloon ja elimiseen liittyvit ongelmat voidaan ratkaista antamal-
la ihmisille lisdd rahaa. Resepti on kuitenkin immuuni sille tosiasialle,
ettd kaikilla politiikkatoimilla on insentiivivaikutuksensa: rahansaajien
joukko saattaa hyvinkin kasvaa summien suuretessa ja toisaalta tulon-
siirtojen maksajien joukko vastaavasti harveta verotuksen kiristyessi. Jos
tulonsiirto- ja verojirjestelmisti tulee kuvatun kaltainen, ajaudutaan ti-

lanteeseen, jossa lasten hankinta tehdddn "liian kalliiksi” suurelle osalle




viestdd, jolloin lasten tekeminen jdd vain todella kéyhien ja todella va-
rakkaiden rooliksi. Kaikki varmaan ymmartavit, ettd tima ei ole onnel-
linen skenaario, mutta siind vaiheessa, kun jirjestelmin muuttaminen
muodostuu eri viestoryhmien keskindiseksi tulonjakotaisteluksi, jota

poliittinen demagogia vield ruokkii, peli on menetetty.

KUVIO 4. PERHETAUSTA JA MENESTYMINEN
KOULUSSA JA TYOELAMASSA
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NEET on lyhenne sanoista "Not in Education, Employment,
or Training”, jota usein kaytetaan "syrjdytyneisyyden” mittarina.
Kuvan lahde Pitkanen ym. (2021)
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