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JOHDANTO

aahanmuutto rapauttaa Suomen
Jjulkisen talouden kestavyytta ja
heikentaa yleista turvallisuutta.
Enemmistd ihmisista haluaisi
kiredmpaa maahanmuuttopolitiikkaa, mutta
tasta huolimatta maahanmuuton kriteerit ovat
muuttuneet jatkuvasti vahemman valikoiviksi ja
maahanmuuton maarat seka sen aiheuttamat
ongelmat ovat kasvaneet vuosi vuodelta.

Tassa analyysissa pohditaan syita sille, miksi
maahanmuuttopolitikkaa on niin vaikea saa-

da jarkeistettya. Tarkasteltavana on se, mitka
ovat ne tahot, jotka hyotyvat lagjamittaisesta
maahanmuutosta ja mitka ovat ne ideologiset
[ahtokohdat, joista yhteiskunnalle vahingollista
maahanmuuttopolitikkaa edistetaan. Analyysis-

sa pohditaan lisaksi sita, miksi maahanmuuttoon
¢ kuvittelee olevansa vahemmistdssa,

2) auktoriteettiasemassa olevat tahot
kampanjoivat maahanmuuton puolesta ja

3) maahanmuuton kannattamisesta on tullut
¢ ylaluokan statussymboli, jota myés keski-

i luokka pyrkii imitoimaan.

kriittisesti suhtautuva kansan hiljainen enem-
mistd ei saa aantaan kuuluviin.

¢ TIVISTELMA

Maahanmuutosta hyotyvat 1) ulkomaista
halpatyovoimaa hyodyntavat tahot,

¢ 2) maahanmuuton luomasta vaestonkasvusta
hyotyvat toimijat, kuten asuntosijoittajat, oppi-
laitokset ja kotoutusteollisuus, 3) maahan-

¢ muuttajista uusia aanestajia hakevat puolueet.

Maahanmuuttoagendaa tukevia ideologisia
. tekijoita ovat 1) egalitaristinen gjattelu, jonka
aarimuoto rajojen poistaminen tasa-arvon
nimissa on, 2) pitkaan jatkuneen hyvinvoinnin ja
talouskasvun luoma illuusio l@ansimaiden

¢ kaikkivoipaisuudesta auttaa koko maailmaa
seka 3) koettu syyllisyys kolonialismista ja
rasismista.

Maahanmuuttoon kriittisesti suhtautuva

enemmisto on hiljaa, koska 1) enemmisto
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Miksi mikaan ei muutu?

Maahanmuutto on juhlapuheissa rikkaus, jota ilman Suo-
mi ei parjad. Kiytannon eldmassd se on kuitenkin ongel-
ma, joka sy0 enemmén ja enemmin yhteisid resursseja,
heikentdd yleistd turvallisuutta ja aiheuttaa sosiaalisia on-
gelmia. Ristiriita virallisen totuuden” ja kdytannon valilld
on jarkyttavin suuri.

Suomen Perusta -ajatuspaja on tutkinut maahanmuut-
toon liittyvid kysymyksid jo vuosikymmenen ajan. Viralli-
siin tilastoaineistoihin perustuvat ajatuspajan tutkimukset
ovat tehneet selvaksi sen, ettd maahanmuutolla on erittidin
negatiiviset vaikutukset Suomen julkiselle taloudelle: val-
taosa maahanmuutosta lisdd julkisten palveluiden kayttod
enemmain kuin tuo verotuloja. My6s muiden tutkimuslai-
tosten tekemit selvitykset ovat yhdenmukaisia ajatuspajan
tutkimusten havaintojen kanssa.'

Maahanmuuton vaikutuksista turvallisuuteen ja yhteis-
kunnan sosiaaliseen koheesioon on myds olemassa kattavia
tutkimuksia. Monissa Euroopan maissa jo vuosikymmenié
harjoitettu maahanmuuttopolitiikka osoittaa, minkalaisia
negatiivisia vaikutuksia laajamittaisella maahanmuutolla
kehittyvistd maista on kautta yhteiskunnan. Ruotsi on l4-
heltd 16ytyva esimerkki siitd, minkélaiset seuraukset huo-
nolla maahanmuuttopolitiikalla on pohjoismaiselle hyvin-
vointivaltiolle.

Tutkimustieto ja lahimaiden kokemukset puhuvat vah-
vasti sen puolesta, ettdi maahanmuuttopolitiikkaa tulisi
kiristdd, jotta Suomi ei toistaisi Ruotsin tekemid virheita.
Valtaosa kansasta on lisdksi samaa mieltd siitd, ettd maa-
hanmuuttopolitiikkaa tulisi kiristad nykyisesta.
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Tutkimustieto ja arkieldmin havainnot eivdt kuitenkaan
kay yksiin harjoitetun maahanmuuttopolitiikan kanssa.
Suomen maahanmuuttopolitiikka on lisaksi muuttunut
vuosien varrella pdinvastoin liberaalimmaksi, ja tulijaméa-
rat sekd ongelmat ovat kasvaneet. Julkisessa keskustelussa
sekd puolueet ettd etujédrjestot kampanjoivat aktiivisesti
maahanmuuton lisddmiseksi entisestaén.

Jotain on pahasti vialla, koska milldén tutkimustiedolla
ei ndytd olevan vaikutusta harjoitettuun politiikkaan. Moni
pohtiikin ihmeissdan, miksi vallitsevan mielettomyyden
annetaan jatkua, vaikka kaikki olemassa oleva tieto puhuu
tiukemman politiikan puolesta — miksi mitdan ei tapahdu?
Vastaus tahdn kysymykseen on se, ettd siksi koska on ole-
massa tahoja, jotka hyotyvit maahanmuutosta, vaikka se
on yhteiskunnan kokonaisuuden kannalta haitallista.

Tassd kirjoituksessa kisittelen aluksi sitd, ketkd ndma
maahanmuuttoa taloudellisista ja valtapoliittisista syistd
edistdvit tahot ovat. Seuraavaksi tuon esiin minkélaisia ide-
ologisia ja psykologisia syitd massamaahanmuuton edisti-
miselle on olemassa. Lopuksi pohdin taas syitd sithen, miksi
kansan hiljaisen enemmiston tahto ei realisoidu poliittiseksi
toiminnaksi ja muutoksiksi harjoitetussa politiikassa.

Yhteiskunnalliseen paitoksentekoon vaikuttavien ta-
loudellisten, ideologisten ja psykologisten tekijoiden hah-
mottaminen auttaa ymmartamaan, miksi maahanmuut-
toon liittyviin ilmeisiin ongelmiin ei ole saatu muutosta
ja miksi harjoitettu polititkka on mennyt vuosi vuodelta
huonompaan suuntaan. Tamén kokonaisuuden ymmir-
tdminen antaa myds mahdollisuuden ohjata politiikkaa
jatkossa oikeaan suuntaan, jotta se hyddyttaisi pienten etu-
ryhmien sijaan koko yhteiskuntaa.

2/12



HALPATYOVOIMAA JA UUSIA AANESTAJIA

Halpatyévoimaa

Aénekkdimmit vaatimukset maahanmuuton lisdédmisen
puolesta tulevat elinkeinoelamén piiristd. Elinkeinoeld-
mén keskusliitto (EK), Keskuskauppakamari ja Elinkei-
noelaman valtuuskunta (EVA) vaativat maahanmuuton li-
sdamistd kaikissa muodoissaan, silld tydvoiman tarjonnan
lisadgminen tarkoittaa tyén hinnan pienentymista.

Elinkeinoeldméd puhuu jatkuvasti “huutavasta ty6voi-
mapulasta’, jolla se yrittdd perustella tyoperdisen maa-
hanmuuton lisddmistd. Keinoksi tdhdn elinkeinoeldmi
vaatii maahanmuuton kriteerien helpottamista. Matala-
palkka-aloille EU- ja ETA-alueen ulkopuolelta tulevan
tyovoiman palkkaamista rajoittava saatavuusharkinta? on
erityisesti asia, josta elinkeinoeldmin edustajat haluaisivat
pédstd eroon ja sitd onkin jo murrettu merkittavasti teke-
mélld sithen alueellisia rajauksia. Vaatimuksia saatavuus-
harkinnan poistamisesta ovat esittineet poliitikot Vasem-
mistoliitosta kokoomukseen.?

Viitteet tyévoimapulasta eivét kestd lahemp4da tarkaste-
lua. Suomessa on satoja tuhansia ty6ttomid.* Aloilta, joille
tyovoimaa erityisesti halutaan ulkomailta, lahtee jatkuvasti
suomalaisia tyontekijoitd, silld tarjottu palkka ei ole ty6-
oloihin ja tyon vaativuuteen nahden oikeassa suhteessa -
hyvina esimerkkeina niisté aloista hoiva- ja ravintola-alat.
EU- ja ETA-alueella asuu lisdksi puoli miljardia ihmista,
jotka voisivat siirtyd ilman minkéénlaista byrokratiaa Suo-
men tydmarkkinoille.

“Ty6voimapulassa” ei olekaan kyse siitéd, etteikod suo-
malaisia tekijoitd 10ytyisi, vaan siité, ettd kehittyvassa maa-
ilmassa on kdytannossd loputon médra ihmisid, jotka ovat
valmiit tulemaan Suomen kaltaiseen ldnsimaahan toihin
palkalla kuin palkalla. Naille ihmisille pddseminen asu-
maan pohjoismaiseen hyvinvointivaltioon on varsinaista
palkkasummaa tirkedmpi asia. Téstd ovat esimerkkeind
Nérpion vihannesviljelmiltd ja nepalilaisista ravintoloista
paljastuneet tapaukset, joissa tyontekijit ovat valmiit tyos-
kentelemain kéytannossé orjina.’

Ty6periisessd maahanmuutossa onkin kyse kiytannos-
sd matalapalkka-aloille tulevasta muutosta. Vuosi 2021 oli
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enndtysvuosi tyoperdisissd muuttajissa, ja talloin korostui-
vat etenkin alat kuten siivous- ja ravintola-ala.®

Jos tyonantajan on vaikea 16ytad tyontekijad, niin nor-
maalissa tilanteessa tyonantaja joutuu nostamaan palkkaa
tai parantamaan tydoloja. Elinkeinoeldmd on kuitenkin
huomannut, ettd sille tulee palkan ja tyoolojen paranta-
mista edullisemmaksi lobata ulkomaisen halpatydvoiman
lisaamista, jotta se saa tyontekijoitd, jotka ovat valmiit teke-
méan toitd suomalaisia heikommalla palkalla ja huonom-
milla tyehdoilla.

Mitd helpompi on palkata filippiinildisid hoitajia tai
kongolaisia siivoojia, niin sitd pienempi tarve on parantaa
kyseisten alojen tydoloja. Tama pyséyttdd kyseisten alojen
palkkakehityksen ja edistdd suomalaisen tyovoiman pa-
kenemista alalta, mitd elinkeinoeldmai taas kéyttdd lisato-
disteena siitd, ettd ulkomaista tydvoimaa tarvitaan entistd
enemmin. Elinkeinoeldmaé on siis luomassa nappérén iki-
liikkujan halpaty6voiman tarjonnan takaamiseksi.

Suomalaisen tyévoiman palkkakehityksen lisaksi elin-
keinoeldmén ajamasta ulkomaisen halpaty6voiman lisda-
misestd jdd tappiolle my6s Suomen julkinen talous, silld
pienistd palkoista maksetut verot jddvét saatuja tulonsiir-
toja ja kaytettyjd julkisia palveluita pienemmiksi. Mata-
lapalkka-aloille ulkomailta tulevien ty6llisyysaste lisaksi
heikkenee muutamassa vuodessa matalammaksi kuin sa-
manikdiselld kantavdeston edustajalla.”

My®6s ravintola-alalla pitkdin toiminut vaikuttaja Ee-
ropekka Rislakki on todennut, kuinka ravintola-ala siirtaa
tyoperdiselld maahanmuutolla tydvoimakustannuksia val-
tion maksettavaksi, mikd ndkyy muun muassa siind, miten
asumistukia maksetaan vuosittain yli kaksi miljardia eu-
roa.® T4td alleviivaakin hyvin se, ettd kolmannes asumistu-
kien saajista kdy toissd.’

Yhdysvaltalainen taloustieteilija George ]. Borjas ko-
rostaa, ettd maahanmuutolla on lisdksi tuloeroja erittdin
jyrkasti lisadva vaikutus, silld yritysten ulkomaisen ty6voi-
man maahantuonnista saama hyoty on ldhes kokonaisuu-
dessaan pois matalapalkka-alojen tyovoiman palkkakehi-
tyksestd.'® Eli maahanmuuton myo6té rikkaat rikastuvat, ja
koyhat koyhtyvat.
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Ulkomaisen halpatydvoiman maahantuontia perustellaan
myo6s usein ikddntyvdn maan huoltosuhteen parantami-
sella. Todellisuudessa valtaosa maahanmuutosta heikentda
julkisen talouden tilaa, joten mitd enemméan on maahan-
muuttoa, niin sitd vihemman resursseja jad hyvinvointi-
palveluiden yllapitdmiseen — esimerkiksi Irakista tai Soma-
liasta tuleva nuori maahanmuuttaja aiheuttaa elinkaarensa
aikana veronmaksajille kuluja sadoista tuhansista aina mil-
joonaan euroon.'!

Elinkeinoeldmd on saanut monet puolueet oikealta
vasemmalle mukaan kampanjaansa ulkomaisen halpa-
tyovoiman lisddmiseksi. Myoskin ammattiyhdistysliike on
lahtenyt mukaan vaatimaan ulkomaisen halpatydvoiman
lisadmista.

Elinkeinoeldma ajaa kyynisesti maahanmuuton lisdi-
mistd, silld sen myo6td saadaan alennettua tydvoimakuluja
ja maahanmuuton aiheuttamat julkisen talouden menot
jakaantuvat taas kaikkien veronmaksajien kesken. Valtaosa
maahanmuutosta hyodyttda elinkeinoeldmai ja muuttajaa
itseddn — maksajiksi jaavit suomalainen duunari ja veron-
maksaja.

Maahanmuuttobisnesta

Jos maahanmuuton lisddmistd ajetaan elinkeinoeldman
piirissd halpatyovoiman saamiseksi, niin maahanmuutto
toimii myds keinona saada kuluttajia ja asiakkaita, jotka
kayttavat yritysten ja organisaatioiden palveluita. Maahan-
muutto toimii ndin erddnlaisena kysyntda lisddvina “maa-
hanmuuttajaelvytyksend’, josta hyotyvit harvat, mutta jon-
ka kulut jaavat kaikkien veronmaksajien maksettavaksi.

Jotkut muuttotappiokunnat ovat yksi esimerkki téllaisen
maahanmuuttoelvytyksen kaytostd, kun ne pyrkivit elvyt-
tdmédn tilapaisesti kunnan palveluita ja paikallista elinkei-
noeldmad. Valtio maksaa kuntiin otettavista humanitaari-
sista muuttajista aiheutuvia kuluja muutaman vuoden ajan,
joten joillakin kunnilla on ollut kiusaus ottaa maahanmuut-
tajia tuomaan paikkakunnalle tilapdisesti valtion tukiraho-
ja, vaikka ndmad tuet ovat tietysti myos osaltaan kuntalaisten
itsensd maksamia. Koko yhteiskunta kdrsii humanitaarises-
ta maahanmuutosta, ja myos kuntakin jai asiasta tappiolle
vahintdén silloin, jos muuttajat eivit suuntaakaan valtion
tukien padtyttyd suuriin kaupunkeihin, vaan jaavit paikka-
kunnalle kayttdmaén julkisia palveluita. **
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Myo6s monet oppilaitokset ovat huomanneet maahanmuu-
ton olevan ikiliikkuja, jonka avulla laitos saa kdytdnnossa
loputtoman méarén opiskelijoita, silld opiskeluperusteinen
maahanmuutto on havaittu my6s kehittyvissd maissa kei-
noksi saada jalka oven viliin eurooppalaisiin yhteiskun-
tiin. Vuonna 2022 ammattikorkeakoulujen hakijoista 85
prosenttia olikin Euroopan ulkopuolelta.”® Koulut avaavat
tatd nykya jatkuvasti uusia englanninkielisid koulutuslin-
joja, joille on ulkomailta kdytdnndssa loputon méaré haki-
joita, joiden ensisijainen motiivi ei edes ole itse koulutus.
Kouluja eivit opiskelijoiden motiivit kiinnosta, silld niille
oleellista on kasvattaa opiskelijoiden maarad, jonka mu-
kaan valtio tukee oppilaitoksia ja laitos pystyy néin kasvat-
tamaan toimintaansa.

Peter Vesterbackan yritys Finest Future on malliesi-
merkki siitd, miten liikemiehet ja oppilaitokset pyrkivit
hy6tymain muun yhteiskunnan kustannuksella Euroopan
ja kehittyvien maiden vilisisté elintasoeroista. Vesterbacka
on haistanut bisnesmahdollisuuden ja haaveilee lehtitieto-
jen mukaan kymmenien tuhansien lukiolaisten tuomisesta
joka vuosi suomalaisen koulujérjestelmén piiriin kaukai-
sista maailman kolkista. Oppilaitokset saavat ndin valtion-
tukensa, Vesterbackan firma miljoonansa ja suomalainen
yhteiskunta saa maksaa opetuksen ja maahanmuutosta ai-
heutuvat muut kulut."*

Rakennusfirmat ja asuntosijoittajat eivdt mydskddn
katso karsaasti maahanmuuton kasvua, silld kaikki vies-
tonkasvu lisdd asuntojen kysyntdd ja nostaa hintoja. Asun-
tojen myoté tarvitaan myds katuja, kouluja ja paivikoteja,
jotka myos pitdd rakentaa, niitd pitad yllapitda ja palveluita
varten tarvitaan uusia tyontekijéitd. Maahanmuutto takaa
sen, ettd nostokurjet pysyvét pystyssi ja sijoitusasuntoihin
l6ytyy kaupungin maksamia vuokralaisia ja infraa taytyy
rakentaa sekd yllapitdd, vaikka kantavdeston madri ei endd
kasvaisikaan.

Maahanmuutosta ovat pyrkineet osaoptimoimaan it-
selleen etua myos eldkejarjestelman edustajat, joiden kuu-
lee toisinaan kampanjoivan maahanmuuton lisédmisen
puolesta, jotta "elakkeet saadaan tulevaisuudessa makset-
tua”. Elaketurvakeskus (ETK) julisti vuonna 2019 Suomen
tarvitsevan miljoona maahanmuuttajaa vuoteen 2050
mennessd, jotta eldkejirjestelma saataisiin rahoitettua.

Logiikka ETK:n linjauksen taustalla oli se, etté eldkelob-
barien kannalta ei ole vilid, vaikka yhdeksdn kymmenesti
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tulijasta jaisi tyottomaéksi, silld yhden tyollistyvan eldke-
maksut kartuttaisivat kuitenkin eldkekassoja muutamalla
killingilld ja yhdeksdn ty6ttéman aiheuttamat kustannuk-
set jaisivat taas koko yhteiskunnan maksettavaksi. Tulevai-
suudessa kansanelikkeelle péityvien maahanmuuttajien
aiheuttamat elakekulut ajatellaan maksettavan taas — miten
muutenkaan kuin - lisdidmalld maahanmuuttoa entisestdan.

Eldketurvakeskuksen kunniaksi on tosin mainittava,
ettd se ei ole endd viime vuosina esittdnyt edelld mainitun
tapaisia linjauksia.

Maahanmuutosta hy6tyy my6s monenlainen suo-
raan maahanmuuton ja monikulttuurisuuden ymparille
syntynyt teollisuus, joka liittyy maahanmuuttajien oman
kulttuurin yllapitoon, kotouttamiseen ja tyollistimiseen.
Valtion kotouttamisesta maksamat vuotuiset korvaukset
liikkuvat 200 miljoonan euron luokassa. Turvapaikanhaki-
joiden asioiden hoitaminen on ollut tuottoisaa litketoimin-
taa myos lakimiehille, jotka ovat tehtailleet muun muassa
valituksia kielteisista turvapaikkapéatoksista.

Kotouttamishankkeisiin riittdd rahaa, eikd tyon tu-
loksia valvota, silla kotouttamiseen kéytetyt resurssit ovat
yleensd itseisarvo, joiden summalla mitataan sitd, kuinka
paljon kotouttamiseen on panostettu. Varsinkin vuoden
2015 siirtolaistulva aloitti kotoutusteollisuuden kulta-ajan
erilaisille kotoutusta tukeville kannykkasovelluksille ja
maahanmuuttajien ty6llistimisprojekteille, joissa mieliku-
vitus on ollut rajana.'®

Aidnestijia vasemmistolle

Tyontekijoiden aseman heikentdminen ulkomaisen hal-
patyévoiman maahantuonnilla on réikedssd ristiriidassa
perinteisten tyovienpuolueiden historiallisen tehtdvan
kanssa. Silti vasemmisto on liittynyt maahanmuuton lisaé-
mistd kannattavien joukkoon. Vasemmisto onkin lopetta-
nut puolustamasta suomalaista tyoldisté, jotka se on sekd
ideologisista etté valtapoliittisista syistd vaihtanut maahan-
muuttajiin.

Vaikka maahanmuuttajat ddnestdvit huomattavasti
passiivisemmin kuin kantaviesto, kannattavat nimé usein
vasemmistolaisia puolueita, jotka lupaavat eniten sosiaali-
tukia ja maahanmuuttajille omia erityispalveluita. Vasem-
mistolla onkin ndin ollen valtapoliittinen intressi kannat-
taa maahanmuuton lisddmista.
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Kehittyvista maista tulevien maahanmuuttajien vasemmis-
topainotteinen dinestyskéyttaytyminen on kansainvilinen
ilmi6. Suomessa politiikkaan mukaan lahteneet maahan-
muuttajat ovat 10ytineet paikkansa usein etenkin sosiali-
demokraattien, Vasemmistoliiton ja vihreiden riveistd.'®
Syksylla 2022 kdydyissd Ruotsin parlamenttivaaleissa nah-
tiin, ettd Euroopan ulkopuolelta tulleiden maahanmuut-
tajien joukossa sosialidemokraattien ja vasemmistopuo-
lueen danestdiminen on erittdin korostunutta.'” Yhta lailla
Yhdysvalloissa demokraattinen puolue kerad joukkoihinsa
suurimman osan ei-valkoisista ddnestdjistd, joiden madraa
maahanmuutto jatkuvasti lisad."®

Maahanmuuton lisddminen ei ole my6skdidn kokoo-
mukselle tai keskustalle valtapolitiikan kannalta epamie-
luisaa. Vaikka maahanmuuttajista harvempi ddnestdd
keskusta-oikeistoa, niin maahanmuuton lisddntymisen on
néhty tutkimuksissa heikentévin ihmisten halua tukea ve-
rovaroin tapahtuvia tulonsiirtoja.” Joillain oikeiston edus-
tajilla saattaa ndin ollen olla myds poliittisia intohimoja
lisata maahanmuuttoa, koska se romuttaa hyvinvointival-
tion perustaa, joka on vdeston sisdinen solidaarisuus.

Maahanmuutto on nihty myos keskustassa ja RKP:s-
sa mahdollisuutena saada uusia maakuntien asukkaita ja
ruotsinkielisid, mikd nakyi mm. RKP:n vuonna 2009 te-
kemassd Kasnédsin manifestissa, jossa otettiin tavoitteeksi
saada neljannes maahanmuuttajista kotoutumaan ruotsin-
kielisiksi. Uusien ulkomaalaisten dédnestdjien hankkimista
tarkeampi motiivi my6s RKP:lle ja keskustalle on kuiten-
kin halpatyévoiman saanti, jota tarvitaan muun muassa
Nérpién tomaattifarmeilla.

Maahanmuuton lisidmisen esittdminen ratkaisuna ta-
louden ongelmiin on puolueille my6s keino kalastella ko-
timaisia ddnestjid. Kun maahanmuutosta luodaan kuva,
ettd sen lisidminen on viisasten kivi, joka ratkaisee ldhes
ongelman kuin ongelman, voidaan néin yrittad valttaa oi-
keista talouden tasapainottamistoimista puhumista. Néin
talouden ongelmiin ei haeta eiké 16ydeté oikeita ratkaisuja
ja taloutta pdinvastoin rasitetaan uusilla menoilla.”

Kansan kylldstyessd politiikkaan ja vanhoihin puoluei-
siin, voi myds pohtia, missd mairin suomalaiset puolueet
ovat alkaneet toteuttaa saksalaisen vasemmistokirjailijan
Bertolt Brechtin ironista lausahdusta siita, miten kansa tu-
lee hajottaa ja valita tilalle uusi, jos se ei endd nauti halli-
tuksen luottamusta.?!
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MAAILMANPARANTAJIA JA FANAATIKKOJA

"Huomispaivana kansat on
veljet keskenaan”

Taloudellisten ja valtapolitiikkaan liittyvien tekijoiden li-
saksi maahanmuuttoa voidaan kannattaa my6s monenlai-
sista ideologisista ldhtokohdista seké psykologisten tekijoi-
den vaikutuksesta.

Avointen rajojen maahanmuuttopolitiikkaa voidaan
pitdd ensinnakin tasa-arvoon tdhtddvin egalitarismin &4-
rimuotona. Valistuksen aikana noussut ajatus ihmisten
tasa-arvosta kannusti ihmisid vastustamaan aristokratian
ja kuninkaan etuoikeuksia rahvaaseen nihden. Ranskan
vallankumouksen ja Yhdysvaltojen perustamisen jilkeen
ajatus kansalaisten tasavertaisuudesta onkin kiynyt voit-
tokulkuaan, ja siitd on tullut irrottamaton osa lansimaista
arvomaailmaa.

Liberaali maahanmuuttopolitiikka voidaan né&hda
tdman tasa-arvoajattelun ddrimmaiisend muotona, jossa
maan sisdisen yhdenvertaisuuden ja sosiaalisten oikeuk-
sien puolustaminen laajennetaan koskemaan koko maa-
ilmaa, kuten Ty6vden internationaalissa lauletaan: "Huo-
mispédivina kansan on veljet keskenddn” Niin ajatellen
kansallisvaltiolla ei nahdd olevan moraalisia perusteita
rajata tarjoamiensa hyvinvointipalveluita ainoastaan kan-
salaisilleen. Téssa ajattelumallissa ei ole oikeudenmukais-
ta, ettd suomalaisella olisi syntyperansa perusteella erilaiset
oikeudet suomalaisten rakentaman hyvinvointivaltion pal-
veluihin, kuin vaikka intialaisella on, ja egalitaristin mie-
lestd ajatus on yhtd vieras, kuin monarkkien ja aristokraat-
tien syntyperdan perustuvat etuoikeudet.

Egalitarismin darimuodot eivdt nykyddn rajoitu ai-
noastaan maahanmuuton saralla oleviin vaatimuksiin.
Brittisosiologi Frank Furedi on nostanut esiin, kuinka val-
tion vilisten rajojen lisdksi raja-aitoja pyritddn nykydan
kaatamaan kautta linjan, jolloin asioiden eritteleminen,
analysoiminen ja arvottaminen hyvddn ja pahaan jai
postmodernismin jalkoihin.?? Tamékin on yksi seuraus &4-
rimmilleen vedetystd ideologiasta.

Kaikkien maailman ihmisten oikeus kaikkien maail-
man valtioiden tarjoamiin palveluihin on sula mahdotto-
muus. Adrimmiinen egalitarismi, joka kaataa rajat valti-
oiden vililtd, kaataa myds koko hyvinvointiyhteiskunnan
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sekd yleisen jdrjestyksen. Tasa-arvon nimissd toteutettu
avointen rajojen politiikka my6s kidytinnossa tuo linsimai-
hin sellaisia ihmisid, joiden tasa-arvokasitys on kaukana
eurooppalaisesta sukupuolten ja yhteiskuntaluokkien ta-
sa-arvosta. Kauniiden ajatusten lopputuloksena yhteiskun-
nassa vallitseva tasa-arvo palaisi avointen rajojen myoté
kehityksessa vuosisatoja taaksepdin.”

"Meilld on varaa auttaa”

Avointen rajojen kannattamisen taustalla voidaan myds
ndhdé olevan tietynlainen ajatus ldnsimaisesta ylivertai-
suudesta, jolloin ldnsimaisilla ihmisilldi ndhdddn olevan
asemansa puolesta mahdollisuus ja velvollisuus auttaa kaik-
kia maailman ihmisia. Ruotsalainen sosialidemokraatti on
malliesimerkki téllaisesta “maailmanparantajasta’, joka on
taloudellisen yltikylldisyyden keskelld saanut kasityksen,
ettd mikddn ei voi uhata pohjoismaista hyvinvointivaltiota,
joka on ylivertainen yhteiskuntamalli ja jonka velvollisuus
on kerita suojiinsa maailman kérsivit ja syrjityt.

Lénsimaiseen “superihmiseen” luottava maailmanpelas-
taja on tyypillisesti sosioekonomisesti paremmassa asemas-
sa oleva henkild, joka ei nde lahipiirissddn autettavia tai koe
lansimaisen yhteiskunnalle olevan olemassa uhkia. Autta-
misen motiivina voi olla jalo ajatus ldhimmaisenrakkaudes-
ta tai ainoastaan oman suvaitsevaisuuden korostaminen.

Osalla maailmanparantajista syynd avointen ovien
maahanmuuttopolitiikalle on kyvyttomyys hahmottaa
kokonaisuuksia: “Suomihan on maailman mittakaavassa
vauras maa. Téllainen ihminen ei kuitenkaan pohdi, voi-
ko Suomen kaltainen maailman mittakaavassa pieni valtio
ottaa vastaan kaikki itsensd uhatuksi kokevat kolmannen
maailman ihmiset ja talld perusteella esiintyvit elintaso-
siirtolaiset, joita usein tulijoista on valtaosa. Esimerkiksi
Irakissa ja Afganistanissa, joista Suomeen on tullut paljon
muuttajia, on molemmissa noin 40 miljoonaa asukasta,
siind missd suomalaisia on vajaa kuusi miljoonaa. Afrikan
vakiluvun on ennustettu nelinkertaistuvan timén vuosisa-
dan ajkana miljardista neljadn miljardiin ihmiseen, joten
tulijoiden méaari ei ole loppumassa kesken.

Monella humanitaarisin perustein avoimia rajoja kan-
nattavalla on todellisena tavoitteena usein muu asia kuin
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itse auttaminen. Taman nakee siind, ettd vaikka hadan-
alaisten auttaminen paikan paalla on humanitaarista maa-
hanmuuttoa paljon tehokkaampi ja oikeudenmukaisempi
tapa auttaa, eivit humanitaarisen maahanmuuton kannat-
tajat innostu tdstd vaihtoehdosta, vaikka samalla rahalla
saataisiin autettua moninkertaista ihmisméarda.** Taman
ihmistyypin edustaja vaatii rajojen pitdmistd auki tulijoille,
vaikka vaihtoehtona esitettdisiin kuinka suuria panostuk-
sia tahansa pakolaisleirien kehittamiseen.

Arvojen siirtymisen maailmanparantamisen ylikoros-
tamiseen voidaan katsoa lyoneen itsensé lansimaissa lapi
1960-luvun aikoihin, jolloin sodan jalkeen syntyneet suu-
ret ikdluokat alkoivat tulla aikuisikddn ja ottaa paikkansa
yhteiskunnassa. Siind missd 1930-luvun lama-aikana kas-
vanut sodan kdynyt sukupolvi piti turvallisuutta ja materi-
aalista vaurautta tirkednd, oli taas talouskasvun ja rauhan
aikana kasvanut sukupolvi kiinnostunut enemman itsensé
toteuttamisesta ja ei-materiaalisista arvoista.®

Hyvinvoinnin korrelaatio liberaalin maahanmuuton
harjoittamiseen nakyy myos siind, ettd avointa maahan-
muuttopolitiikkaa harjoitetaan ldhinnd ainoastaan lén-
simaissa ja valtaosa muusta maailmasta tarkastelee raja-
kysymyksid enemmin kansallisesta nidkokulmasta. Vield
muutama vuosikymmen sitten kommunistisen jarjestel-
mén alla eldneet itdisen Euroopan valtiot erottuvat taas
Euroopan sisilld siten, ettd ne korostavat kansallista etua
huomattavasti enemmén kuin lintisen Euroopan maat.
Toisaalta esimerkiksi Japani on esimerkKki siitd, ettd myos
korkean elintason maa on voinut harjoittaa kansallisia etu-
ja puolustavaa maahanmuuttopolitiikkaa.

Historian syklisyyttd kuvaavassa mietelauseessa siitd,
miten ”Vaikeat ajat luovat vahvoja ihmisid. Vahvat ihmi-
set luovat hyvia aikoja. Hyvit ajat luovat heikkoja ihmisia.
Heikot ihmiset luovat kovat ajat”, voidaan ajatella olevan
totta ainakin toinen puoli. Talouskasvu, materiaalinen yl-
takylldisyys ja suhteellinen turvallisuus ndyttdvat usein
kulkevan kisi kddessd materiaalisista realiteeteista irron-
neen maailmanparantamisen ja avointen rajojen maahan-
muuttopolitiikan ajamisen kanssa.

Syyllisyys ja itsetuhoisuus
Sindnsa lahtokohdiltaan positiivisen ja oikeudenmukai-

suutta tavoittelevan egalitarismin filosofian ja maailman-
parantamisen ajatusten lisdksi avointen rajojen maahan-
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muuttopolitiikkaa kannatetaan myds negatiivisista syistd,
kuten syyllisyydestd ja tietoisesta tarkoituksesta aiheuttaa
tuhoa yhteiskunnalle.

Saksalaiset keskitysleirit tai siirtomaavallan aikana ta-
pahtuneet véaryydet kédyvit joillekin syyksi sovittaa histo-
riassa tapahtuneita synteja avaamalla maiden rajat ja anta-
malla yhteiskuntien kérsid maahanmuuton aiheuttamista
vaikutuksista. Ilmi6 rajoittuu kdytdnnéssd ldnsimaihin,
vaikka historian synkkid vaiheita orjakaupasta kansan-
murhiin 16ytyy kaikkien kulttuuripiirien sisalta.

Lansimaisten kulttuurien itsevihaa ovat kasitelleet vii-
me vuosina kirjoissaan esimerkiksi Pat Buchanan, Roger
Scruton ja Douglas Murray. Ilmi6én liittyy kaiken omaan
kulttuuriin nakeminen rasistisena ja syrjivini seka kaiken
vieraan ja erilaisen ihannointina.®® Suomessa pilapiirtdja
Kari Suomalainen onnistui taas jo useampi vuosikymmen
sitten ikuistamaan Suomeen rantautuneen ilmién ensi-
valahdyksid, kun ensimmdisten somalien Suomeen tulon
aikoihin esimerkiksi Punaisen ristin piirissd alkoi ilmeti
“tulijat ensin” -ajattelun piirteita.

Oman kulttuurin tietoisesta vaheksymisestd ja vahin-
goittamisesta on Kirjoitettu paljon, mutta ilmiota ei ole
osattu kovin tarkasti selittdd. Ilmio vaikuttaa yksilotason
psykologisten ongelmien ja itsetuhoisuuden laajentamisel-
ta koko yhteiskuntaan - brittildinen yhteiskuntakriitikko
George Orwell taas esittdd toisen ryhméan puolesta omaa
ryhmaénsi vastaan kiihkoilevan “siirretyn nationalismin”
yhdeksi syyksi masokismin.”” Yhteiskunnalle ilmeisen hai-
tallisen maahanmuuton kiivas kannattaminen voikin dari-
tapauksissa olla viiltelyyn rinnastettava hatdhuuto.

Haittamaahanmuuton tietoisesta kannattamisesta on
my0s tullut tietynlainen suvaitsevaisuuden mittari, ja yh-
teiskunnan tasolla toimiva itsetuhoisuus toimii ndin ollen
eradnlaisena itsetehostuksen ja huomion hakemisen muoto-
na. Mité holtittomampaa maahanmuuttopolitiikka henkil6
kannattaa, sitd avarakatseisemman ja liberaalin kuvan ih-
minen itsestddn ajattelee antavansa. Tarkkaavainen henkil6
ymmartadkin, ettd sanaan “suvaitsevaisuus” siséltyy ajatus
siitd, ettd suvaittava asia on jotenkin negatiivinen — eihén
suvaitsemisessa olisi muuten mitdan hankalaa tai jaloa.”®

Joissain piireissd tosimies todistaa kovuutensa tump-
paamalla tupakan ranteeseensa ilme virahtamattd, tosi
suvaitsevainen vaatii taas samalla paattavaisyydelld poten-
tiaalisten terroristien hakemista Al-Holin leiriltd Suomeen
konsulikyydilld. Toisaalta naissdkin tapauksissa avointen
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rajojen maahanmuuttopolitiikan voi ndhdé toimivan usein
enneminkin tietynlaisena statushyodykkeend, jonka kan-
nattamisella osoitetaan, ettd oma yhteiskunnallinen asema
on niin korkea, ettd maahanmuuton haittavaikutukset eivit
osu kannattajaan itseensd ja hénelld on niin ollen “varaa”
ajaa kuinka liberaalia maahanmuuttopolitiikkaa tahansa.”

Arvovaltakysymyksia ja uponneita
kustannuksia

Arvovaltaan liittyvat kysymykset ovat myos suurena estee-
nid maahanmuuttoon liittyvien poliittisten kantojen kor-
jaamiseen, silld valitun linjan muuttaminen siséltad aina
riskin kasvojen menettdmisesta.

Yhdysvaltalainen sosiologi Alan Briskin kertoo kir-
jassaan The Power of Collective Wisdom tdstd oivan esi-
merkin, jossa ammatillisen arvovallan annettiin mennéd
ihmishenkid pelastaneen oivalluksen edelle. Briskin tuo
esiin, kuinka wienildinen laakari Ignaz Semmelweis joutui
1800-luvun puolivélin Itdvalta-Unkarissa ankaran arvoste-
lun kohteeksi hdnen kyseenalaistettuaan aikansa ladketie-
teellisen establishmentin arvovallan. Semmelweis havaitsi
sairaaloissa tapahtuvan késien desifioinnin yhteyden syn-
nytyskuolemien vahentymiseen, mutta muu ladkarikunta
ei ollut valmis myontdméan asiaa vuosikausiin, silld myon-
taminen olisi tarkoittanut myos sen myontimisti, ettd sai-
raalassa tapahtuvat synnytykset olivat olleet vakava terveys-
riski verrattuna kotona synnyttdmiseen ja ladkarit olisivat
ndin ollen olleet toiminnallaan lisdédmassd kuolemia.*

Voidaankin ajatella, ettd Ruotsin liberaalia maahan-
muuttopolitiikkaa vastustaneiden ruotsidemokraattien osa
ei ole viime vuosina ollut Semmelweisin asemaa helpompi,
kun valtapuolueet ovat viime hetkiin asti koittaneet pelastaa
kasvonsa kieltimalld luomaltansa katastrofin olemassaolon.
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Thmisen ei ole helppoa myontié tekemidén virheitddn edes
itselleen. Suomessa sodan jalkeisind vuosikymmenini
suurta kannatusta nauttineiden kommunistien johtohen-
kiloistd ldhes kaikki olivat menettaneet Stalinin vainoissa
laheisidadn - jotkut jopa puolisoitaan, lapsiaan ja isiddn,
mutta tdma tuntui vain vahvistavan entisestddn pahimpien
fanaatikkojen uskoa aatteeseensa. Yhta lailla netissa liikku-
valle rakkaushuijarille tai sijoitusklubille rahansa menet-
taneille syntyy toisinaan puolustusrefleksi, jossa ilmeisid
tosiasioita ei vain haluta myontaa.

Arvovaltakysymyksid lahelld on myds ‘uponneista kus-
tannuksista’ syntyvd paitoksentekoon vaikuttava harha.
Yksinkertaisimmillaan asia ilmenee siind, miten elokuva-
lippuun kaytetty raha, miti ei endd saa takaisin, estad silti
lahtemaisté pois elokuvista kesken huonoa elokuvaa, vaikka
olemassa olevan ajan voisi kiyttdd mielekkddmmalld taval-
la, kuin katsomalla huonoa elokuvaa.

Sama ilmi6 nikyy myos siind, kun maahanmuuttajien
kotouttamiseen laitetut miljoonat eivdt kanna tulosta ja
maahanmuuton ongelmat vain kasvavat samassa suhtees-
sa maahanmuuttajien méardn kasvun myota ja paattajalla
nousee kynnys korkeaksi myontédd, ettd jo kaytetty raha
on mennyt hukkaan ja ongelmien selattdmiseksi tarvitaan
uusia keinoja. Tédssd tilanteessa edelleen kotouttamisen
resurssien nostamisen nimeen vannova sosialidemokraat-
tinen tyoministeri kuulostaakin Vietnamin sodan kenraa-
lilta, joka koittaa vakuuttaa kuulijansa siitd, ettd kylld sota
vield voitokkaaksi kddntyy, kunhan vaan kaadetaan entistd
enemmaén napalmia viidakkoon.

Tiettyd ihmisryhméd ei voikaan saada kddntdmaéin
pédtadn, olivat sitten todisteet laajamittaisen maahanmuu-
ton ongelmista kuinka vakuuttavia tahansa. Ilmié vaikut-
taa yhteiskunnallisten vaikuttajien lisaksi varmasti myos
adnestyskayttaytymisessé, joskin lievempana.
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HILJAINEN ENEMMISTO

Ilhminen on laumaelain

Kyselytutkimukset kertovat, ettd enemmist6 kansasta haluaa
laittaa lopun massamaahanmuutolle. Néin kertovat johdon-
mukaisesti vuosikymmenien aikana tehdyt tutkimukset eri
ldnsimaissa. Asenteet ovat vililld hyvinkin jyrkassi ristirii-
dassa vallitsevaan politiikkaan nahden, ja esimerkiksi vuon-
na 2017 brittildisen Chatham House -tutkimuslaitoksen
tekemdn kymmenen EU-maata kattaneen kyselyn mukaan
enemmistd vastanneista kannatti islamilaisista maista tule-
van maahanmuuton lopettamista kokonaan.™

Miksi tdmad ei sitten ndy harjoitetussa politiikassa?

Ihminen on laumaeldin, joka tottelee auktoriteetteja.
Kun media ja johtavassa asemassa olevat yhteiskunnalliset
vaikuttajat toistavat pdivistd toiseen maahanmuuttoa tar-
vittavan, milloin tyévoimapulan tai milloin huoltosuhteen
takia, on yksilon vaikea vastustaa joukkopainetta. Suomes-
sa, kuten maailmallakin, media on huomattavasti arvoli-
beraalimpaa kuin muu vdesto, mikd nakyy my6s journa-
listisessa sisdllossd.”> Medialla onkin oleellinen rooli sen
mielikuvan luomisessa, etté tavallinen ihminen olisi yksin
maahanmuuttokriittisten ajatustensa kanssa.

Armeijan kdynyt tietdd, ettd helpoimmalla paisee, jos
tottelee kiskyjd eikd ole joukossa ensimmdinen eikd vii-
meinen. Niitd arjen viisauksia on tutkittu my6s psykologi-
an keinoin. Stanley Milgramin kuuluisa tottelevaisuuskoe
osoitti, ettd yksilo on valmis menemién hyvin pitkélle auk-
toriteettisessa asemassa olevan tottelemisessa. Solomon
Aschin viivatesti taas toi ilmi, ettd ihmiselle tulee kiusaus
vastata yksinkertaiseenkin kysymykseen vairin, mikali
muu joukko vakuuttaa vddran vastauksen olevan oikea.”

IThmisen sopeutumista muiden mukana vallitseviin
oloihin ovat tutkineet myos sosiaalipsykologit John T. Jost
ja Jojanneke van der Toorn, joiden teoriassa “jarjestelmén
oikeutuksesta” esitetadn ihmisen puolustavan helposti val-
litsevaa yhteiskuntajérjestystd, jonka nikee olevan valtta-
méton tai estdméaton, josta nakee olevansa riippuvainen tai
joka nayttaa nauttivan enemmiston kannatusta.*

Erityisen alttiita joukon mukana menemiseen ja sen
pohtimiseen “mitd muut minusta ajattelevat’, néyttavit
olevan keskiluokan edustajat. Thorstein Veblenin ja Pier-
re Bourdieun kaltaiset sosiologit ovatkin esittdneet kes-
kiluokan pyrkivin suurelta osin matkimaan yldluokan
kayttaytymistd, joka toimii muodin ja ajatusten suunnan-
néyttdjand - ja jolle liberaalin maahanmuuttopolitiikan
kannattaminen on nykyéin usein statussymboli.
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Kun suomalaisia yhteiskunnallisia “kuplia” tutkinut Anu
Kantola nostaa esiin etenkin kaupunkilaisen keskiluokan
karsastavan kaikenlaista kansallismielisyyttd, jonka ei katso-
ta sopivan avarakatseisen ja suvaitsevaisen maailmankuvan
kanssa, niin pohdittavaksi jdd, ovatko tutkimuksen haas-
tattelijalle annetut vastaukset missd médrin aitoja ja misséd
madrin sellaisia mielipiteitd, joiden haastateltavat ajattelevat
olevan heidin asemassaan oleville ihmisille sopivia.”

Yksi ryhméd maahanmuuttopolitiikan jérkeistimisen
tielld ovatkin ne tavalliset ihmiset, jotka itse kdrsivit muut-
toliikkeestd, mutta jotka on saatu vakuuttuneeksi vallitse-
van tilan sédilyttdmisen tirkeydestad ja siitd ettd enemmistd
kansasta kannattaisi asiaa. Néille ihmisille pelko poiketa
joukosta tai kdyttaytyd omalle sosiaaliselle ryhmille poik-
keavalla tavalla ovat iskostuneet mieleen maahanmuuton
ongelmia suurempina uhkina.

Keisarilla ei ole vaatteita

Maahanmuuttoa kannattavat tahot ovat pyrkineet lei-
maamaan maahanmuuttoon kriittisesti suhtautuvia mo-
nin tavoin. H.C. Andersenin sadussa kuningas huijattiin
kayttdmadn mielikuvitusvaatteita uskottelemalla tille, ettd
vaatteet olivat taikavaatteita, jotka vain todella jalot ihmi-
set nékisivat. Yhtd lailla monikulttuurisuudesta on luotu
kuva, ettd se on rikkautta, jonka vain todella suvaitsevaiset
ihmiset nakevit ja ongelmien huomaaminen on vain 0soi-
tus henkilon moraalisista puutteista.

Andersenin sadussa huijarien bluffin paljastamiseen
riitti yksi lapsi, joka rohkeni sanoa, ettd keisarilla ei ole
vaatteita. Tosieliméssd muutokset eivit ole ndin nopeita,
mutta toimivat saman kaltaisin mekanismein.

Suomessa maahanmuuttokriittiset ndkékulmat ovat
saaneet enemman ja enemmadn nikyvyyttd viimeisen vii-
dentoista vuoden aikana. Téstd huolimatta maahanmuu-
ton madrit ovat kasvaneet ja maahanmuuttopolitiikka on
muuttunut vuosi vuodelta liberaalimmaksi. Monissa Eu-
roopan valtioissa maahanmuuttopolitiikka on kuitenkin jo
ottanut askelia jarkevaimpaan suuntaan.

Pohjoismaista sosialidemokraattien johtama Tanska
on ottanut linjan, jossa maan tavoitteena on lopettaa ko-
konaan humanitaarinen maahanmuutto. Ruotsissa taas
syksyn 2022 vaalit osoittivat, ettd kansan mitta oli viimein
tullut tdyteen maahanmuuttajaldhididen jengirikollisuu-
delle, ja maltillinen kokoomus on siirtynyt pitkalti ruotsi-
demokraattien linjalle maahanmuuton rajoittamisen suh-
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teen. My0s esimerkiksi Itdvallassa ja Isossa-Britanniassa
paikalliset konservatiivipuolueet ovat ottaneet jyrkempid
linjoja maahanmuuton suhteen.

Yhteista ndissd kaikissa tapauksissa on se, ettd maahan-
muuttokriittiset puolueet ovat olleet kirittimassd muutosta
ja osoittamassa, ettd “keisarilla ei ole vaatteita”. Tanskan
sosialidemokraatit eivét olisi muuttaneet linjaansa ilman
Tanskan kansanpuolueen tekemdd tyotd maahanmuutto-
politiikan jarkeistimiseksi. Samanlaista ty6td ovat tehneet
tahoillaan ruotsidemokraatit, Itdvallan vapauspuolue ja
Yhdistyneiden kuningaskuntien itsendisyyspuolue UKIP.
Maahanmuuttokriittiset puolueet ovat ottaneet Anderse-
nin tarinan totuuden kertovan lapsen roolin. Saman roolin
ovat ottaneet myos ne rivikansalaiset, jotka ovat avanneet
suunsa maahanmuutosta ja todenneet, ettéd keisarilla ei ole
vaatteita.

Suunnanmuutos on mahdollinen -
Jjavalttamaton

Avointen rajojen maahanmuuttopolitiikasta hyotyy vain
pieni, mutta vaikutusvaltainen vihemmist6. Osa ihmisis-
td uskoo maahanmuuton olevan hyviksi, silld he luottavat
maahanmuuttoa lobbaaviin auktoriteetteihin ja heidan

LOPPUVIITTEET

luomaansa kuvaan siitd, ettd maahanmuuton lisidminen
on viistimatontd ja ettd “kaikkihan sitd kannattavat”

Suuri enemmisté kuitenkin tietdd, ettd maahanmuut-
topolitiikkaa tulee korjata, mutta on hiljaa, koska ei halua
erottua muusta joukosta, jonka ajattelee virheellisesti kan-
nattavan avointen rajojen maahanmuuttoa. Tdméan enem-
mistén rohkaiseminen avaamaan suunsa on avain muu-
tokseen.

Myos haitallisesta maahanmuutosta hydtyvien ja sitd
edistdvien tahojen on hyvd pohtia niitd haittoja, joita hei-
dén ajamansa politiikka aiheuttaa kanssaihmisille ja koko
muulle yhteiskunnalle. Piittaamaton suhtautuminen huo-
non maahanmuuton aiheuttamiin ulkoishaittoihin ja siitd
hy6tyminen ei ole moraalisesti oikein eiké se ole myoskaan
pitkélld tdhtdimelld edullista haitallista maahanmuuttoa
edistéville itselleen, silld yhteiskunnan muuttuminen epa-
vakaammaksi ja yleisen turvallisuuden heikentyminen
kohdistuvat lopulta tavalla tai toisella kaikkiin kansalaisiin.

On viime kéddessd kiinni poliittisesta tahdosta, halu-
taanko suomalaisen yhteiskunnan kustannuksella hyoty-
ville maahanmuuttobisnekselle laittaa loppu ja ottaa maa-
hanmuuttopolititkan ldhtokohdiksi faktat ja tavoitteeksi
suomalaisten turvallisuuden ja hyvinvoinnin mahdolli-
simman tehokas edistaminen.

1 Maahanmuuton julkisen talouden vaikutuksista Suomessa
ovat tutkineen Suomen Perustan lisaksi mm. Tervola &Verho:
Maahanmuuttajien sosiaaliturvan kayttd vuonna 2011,
Kansanelakelaitos 2014; Busk, Jauhiainen, Kekalainen,
Nivalainen & Tahtinen: Maahanmuuttajat tydomarkkinoilla:
tutkimus eri vuosina Suomeen muuttaneiden tydurista, PTT/
Elaketurvakeskus 2016; Sarvimaki: Labor Market Integration
of Refugees in Finland, VATT 2017.

2 Saatavuusharkinnan vallitessa etsityn tydvoiman saatavuus
EU ja ETA-alueelta arvioidaan ennen luvan myontamista
palkata alueen ulkopuolista tydvoimaa.

3 Vasemmiston Anna Kontula teki vuonna 2017 lakialoitteen
saatavuusharkinnan poistamisesta, jonka allekirjoittajista
lOytyi, perussuomalaiset pois lukien, kaikkien eduskuntapuo-
lueiden edustajia: KD 4, keskusta 35, kokoomus 32, RKP 10,
SDP 7, vasemmisto 3 ja vihreat 15.

4 Elokuussa 2022 tyottomia tyonhakijoita TEM:in tilastoissa
lahes 240 000.

5 Katso esim. Iltalehti 44.2022 Kiskontaskandaali laajenee:
tunnettu yrittdja vangittu; Aamulehti 20.9.2022 Katmandu-ra-
vintolan pitdjia syytetaan ihmiskaupasta Tampereella — rikos-
hyoty syyttajan mukaan yli miljoona euroa.
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6 Migri 26.1.2022: Maahanmuuton tilastot 2021.

7 Lisaa halpatydvoiman julkisen talouden vaikutuksista Samuli
Salminen: Kuinka kalliiksi halpatyovoima tulee?, Suomen
Perusta 2018.

8 Eeropekka Rislakin kolumni Viisi tahtea -verkkolehdessa
11.10.2022: Ravintola-alan tyévoimapulaan haetaan ratkaisua
maahanmuutosta, mutta mita se tarkoittaa.

9  Ylen a-studio 10.10.2022.

10 George J. Borjas: Immigration and the Labor Market, Harvard
University, Testimony Before the Senate Committee on the
Judiciary Subcommittee on Immigration and the National
Interest, March 16, 2016. Borjasin esimerkkilaskelma
merkitsisi Suomeen mukautettuna sita, etta jos tietyn alan
tydvoimaa lisataan 16 prosentilla olisi vaikutus kotimaisille
tyontekijoille -10,3 miljardia euroa ja kotimaisten yritysten
hyodyksi tulisi +11,3 miljardia euroa. Laskelma ei ota
huomioon julkiselle taloudelle aiheutuvia kuluja.

11 Maahanmuuton julkisen talouden vaikutuksista Samuli
Salminen: Maahanmuutot ja Suomen julkinen talous,
Suomen Perusta 2015 ja Samuli Salminen: Maahanmuutot ja
Suomen julkinen talous: Osa 2: Elinkaarivaikutukset — Suomi,
Irak ja Somalia, Suomen Perusta 2019.
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21

22

23

24

25

26

Maahanmuuton kuntakohtaisista avainluvuista lOytyy kattava
tietokanta: www kuntaluvut fi.

Suomen Uutiset 23.1.2022: Suomalaisopiskelijat jaamassa
vahemmistoon suomalaisissa ammattikorkeakouluissa — ke-
vaan yhteishaussa jo 85 prosenttia hakijoista EU:n ulkopuo-
lelta.

lltalehti 26.9.2022: Peter Vesterbacka haalii Suomen lukioihin
kymmenia tuhansia ulkomaalaisia ja on tekemassa nuoriso-
pulasta miljoonabisneksen.

Suomen Uutiset 13.2.2020: Kaarnavenemiehille taas jattipotti
- hautomotoimintaan lapioitu jo yli miljoona euroa
STEA-avustuksia. Siirtolaiskriisin alettua Riku Rantalan
Kaarnavene -kotouttamisprojekti kerasi runsaasti huomiota
yhteiskunnan tukemana kotouttamisbisneksen malliesimerk-
kina.

Veikko Isotalo: Maahanmuuttajataustaisten ehdokkaiden
osallistuminen ja vaalimenestys Helsingin kuntallisvaaleissa
2017. Helsingin yliopiston politiikan tutkimuksen pro gradu
-tydssa vuodelta 2018 tuodaan esiin, etta vasemmistopuolu-
eilla (SDP, VAS, Vinhr.) oli Helsingissa eniten maahanmuuttaja-
taustaisia endokkaita.

SVT 22.9.2010 Utlandsfodda valjer rodgront; SVT:n vaalilahe-
tys 11.9.2022. Esitetyssa graafissa ulkoeurooppalaisen taustan
omaavista 18 % aanesti vasemmistopuoluetta ja 38 %
sosialidemokraatteja, 5 % vihreita, 8 % keskustaa, 2%
liberaaleja, 12 % maltillisia ja 12 % ruotsidemokraatteja.

Kaufmann, Eric: Whiteshift. Populism, Immigration and the
Future of White Majorities, Allen Lane 2018, s. 112.

Gronroos & Hamilo: Maahanmuuttokriitikon kasikirja,
Suomen Perusta 2018. Yhdysvalloissa Alesina & Glaeser ovat
tutkineet monietnisyyden negatiivista vaikutusta veronmak-
suhalukkuuteen.

Matti Viren kasittelee tematiikkaa tarkemmin Suomen
Perustan vuonna 2018 julkaisemassa teoksessa Maahan-
muutto — talouden ongelma vai ongelmien ratkaisu?

Brecht irvaili DDR:n tilannetta.

Frank Furedi: Rajat merkitsevat. Yhteiso, rajat ja arvottaminen,
Suomalaisuuden liitto 2022.

Joona Rasanen on kirjoittanut teoksessaan Liberaalin
dilemma (Suomen Perusta 2015) avoimen maahanmuutto-
politiikan ja liberaalien arvojen yhdistamisen vaikeudesta.

Paikan paalla tapahtuvan auttamisen etuja kasitellaan
esimerkiksi Suomen Perustan 2019 julkaisemassa raportissa
Humanitaarisen auttamisen reformi.

Yhdysvaltalaiset yhteiskuntatieteilijat Theodore Roszak ja
Ronald Inglehart ovat tutkineet 1960-luvulla tapahtuneiden
arvomuutosten taustoja ja nostaneet esiin 1930-luvun ja
sodan elaneelle polvelle muodostuneita materiaalisia arvoja
siina missa sodan jalkeisen turvallisuuden ja talouskasvun
aikana aikuiseksi kasvanut sukupolvi keskittyi enemman itsen-
sa toteuttamiseen.

Roger Scruton: Kansakuntaa tarvitaan, Suomalaisuuden liitto
2020; Douglas Murray: The War on The West, HarperCollins
2020; Pat Buchanan: The Death of the West, St. Martin's
Griffin 2001. Scruton on lanseerannut termin "oikofobia”
kuvaamaan kaiken oman ja tutun vastustamisesta, viitaten
kreikan kotia tarkoittavaan sanaan "oikos".
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27

28

29

30

31

32

33

34

35

Orwell, George: Kun ammuin norsun ja muita esseita, WSOY
1998, s. 198-199. Essee ‘Nationalismista’.

Shakia Rahi pohtii Ylen kolumnissaan 1.7.2022 sita, miten
suvaitsevaisuutta kuuluttamalla todetaan samalla tietyt
ryhman alempiarvoisiksi.

Niin sanotuksi Veblenin hyodykkeeksi kutsutaan hyodyketta,
jonka kysynta kasvaa hinnan noustessa, koska hyddykkeella
halutaan signaloida varakkuutta. Yhta lailla, mita haitallisem-
masta maahanmuuton muodosta on kyse, sita innokkaam-
min statustaan korostava henkild saattaa kannattaa asiaa.

Briskin, Alan: The Power of Collective Wisdom — And the
Trap of Collective Folly, Berret & Koehler Publishers 2009, s.
129-130.

Eric Kaufman kay kirjassaan Whiteshift lapi laajasti usean
vuosikymmenen aikana tehtyja mielipidekyselyita Yhdysval-
loista ja Iso-Britanniasta, jotka osoittavat vaeston enemmis-
ton suhtautuvan kriittisesti maahanmuuton lisaamiseen.
Gronroos & Hamilo 2018. Maahanmuutto — kriitikon kasikirja
-teoksessa kaydaan myos lapi maahanmuutosta tehtyja
mielipidekyselyita.

Marko Hamilo: Punavihrea kupla, Suomen Perusta 2015.

Milgramin tottelevaisuuskokeessa varsinaiselle koehenkilolle
uskotellaan hanen avustavan laakaria inmiskokeessa, jossa
taman tulee antaa laakarin ohjeiden mukaisesti juonessa
mukana olevalle "koehenkilolle” sahkdshokkeja. Enemmistd
koehenkildista oli valmis antamaan kaskettaessa sahkoshok-
keja aina tappavaan maaraan asti. Aschin viivatestissa
koehenkilda pyydettiin vastaamaan, mika esitetyista viivoista
oli saman mittainen kuin aiemmin naytetyssa kuvassa. Kun
juonessa mukana olleet valekoehenkildt antoivat ilmeisen
vaaria vastauksia, oli valtaosalla oikeista koehenkildista
kiusaus seurata edeltajien vastauksia mieluummin, kuin
uskoa omia silmiaan.

John T. Jost & Jojanneke van der Toorn: System Justificati-
on Theory 2011.

Anu Kantola & tydryhma: Kahdeksan kuplan Suomi,
Gaudeamus 2022. Suomalaisten muodostamia kuplia
kasittelevassa tutkimuksessa todetaan, etta keskiluokkaisten
kaupunkilaisten poliittiset nakdkannat vaihtelevat suuresti,
mutta yhdesta asiasta ollaan yhta mielta: "perussuomalaisille
he eivat anna aanta”.
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